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Die Erfindung
des Haustieres

Uber eine Million Jahre streifte der Mensch durch Steppen
und Wilder als Jager und Sammler. Nur langsam schleppte
sich die technische Entwicklung dahin. Drei bis vier
Jahrhunderttausende waren Gerollsteine, einfach behauen,
und handliche Holzstocke die einzigen Werkzeuge des
Menschen. Uber 100000 Jahre hinweg diente der primitive
Faustkeil als Hauptgerét. Fast 50 000 Jahre lang bearbei-
tete der Neandertaler mit den verschiedenartigsten Faust-
keilen und mit kleineren Feuersteingeriten die zu seiner
Existenz erforderlichen Stoffe. Er fiihrte ein primitives
Dasein, das ihm nur die Chance bot, »von der Hand in den
Mund« zu leben. Auch der Mensch der letzten Eiszeit
muBlte noch iiber 30000 Jahre als Jdger, Sammler und
Fischer in kleinen Gruppen in Zelten oder Hohlen sein
Dasein fristen. Immerhin 20 Quadratkilometer Jagdgriinde
wurden wahrscheinlich benétigt, um einen Menschen im
Wechsel der Jahreszeiten zu erndhren. Die Lebensbedin-
gungen waren hart. Nur wenige iiberlebten ihr zwanzigstes
Jahr. Die Kindersterblichkeit diirfte 50 bis 60 % betragen
haben. Das Jagdgliick war triigerisch, und manche Horde,
die gestern im UbermaB geschmaust hatte, hungerte heute
entsetzlich und ging unter Umstianden schon morgen elen-
diglich zugrunde. Die niedrige Produktionsweise zwang
zum stindigen Wechsel der Wohnstitten und erlaubte
ohnehin keine Anhdufung von Giitern, die eine bessere
Lebensweise gewihrleistet hdtten. Was man erjagte oder
sammelte, wurde verbraucht — gleich, ob viel oder wenig.
Fleisch konnte nicht aufbewahrt werden, kaum die gesam-
melten Pflanzen und Wurzeln. Anstrengend und unsicher
waren die Jagd auf Tiere der Steppe, der Berge und Walder
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und miihselig das Sammeln von Friichten und Wurzeln.
Das auf diese Weise Gewonnene reichte im besten Falle
gerade aus, um das Leben zu erhalten. Es herrschte die
urwiichsige Gemeinschaft, die »Urgesellschaft«, noch
ohne Klassen und Staat.

Welcher Jagdmethoden sich diese Frithmenschen be-
dienten, 148t sich nur vermuten. Ein einzelner wire wohl.
nie imstande gewesen, sich die Nahrung zu beschaffen, die
er zum Leben brauchte. So war die Existenz des Menschen
von Anfang an an die Gemeinschaft gekettet, deren Erfah-
rungen beim Jagen und Sammeln, bei der Herstellung der
primitiven Werkzeuge den nachfolgenden Generationen
zugute kamen.

Der Drang nach einem besseren Leben und nach groBe-
rer Existenzsicherheit fiihrte schlieBlich zu jenen Verande-
rungen, die die Menschheitsgeschichte auf eine neue Stufe
heben sollten. Bei Ausgrabungen im Nordirak, in Palédstina
und Kleinasien fanden sich in Schichten des 10. bis
9. Jahrtausends v. u. Z. Geriite und andere Uberbleibsel, die
etwas vollig Neues anzeigten. Angehdufte Knochenreste
aus Zawi Chemi Schanidar (Nordirak) stammten von Scha-
fen, die dort vor 11 000 Jahren geschlachtet worden waren.
In etwa gleichaltrigen Schichten Paldstinas fanden sich
Reste von Ziegen. GroSe Mengen von Gazellen- und
Antilopenknochen lassen auf eine Haltung auch dieser
Tiere schlieBen.

Auf der Jagd erbeutete Jungtiere wurden aufgezogen und
zu Herden vereinigt. Auf diese Weise bot sich dem
Menschen die Moglichkeit, Fleischnahrung immer dann zu
sich zu nehmen, wenn es nétig und wiinschenswert war.
Einige wenige Arbeitskrifte reichten zur Bewachung der
kleinen, leicht zu iiberwiltigenden Pflanzenfresser aus.

Aber warum kam der Mensch erst nach einer Million
Jahre zu dieser Losung seiner Erndhrungsprobleme?

Als die letzte Eiszeit zu Ende ging, sah Vorderasien
anders aus als heute. Den abschmelzenden Gletschern
folgten Griéser, Strducher und Bidume bis in die Berge
hinein. Die Fliisse umgrenzten Dschungel, und die Ebenen
waren mit einem dichten Grasteppich iiberzogen. Elefan-
ten, Wildrinder, Halbesel und Antilopen, Gazellen und
Wildschafe, Wildziegen und Hasen bevdlkerten Dschun-
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gel, Steppe und Bergwald. Lowen, Leoparden, Tiger und
Hyénen, Wolfe und Schakale machten dem Menschen die
Beute streitig. Der in die Hochgebirge weichenden
Schneegrenze folgten Tiere und Pflanzen. Mit ihnen kamen
auch die Menschen in die Bergwelt. An den Héngen fanden
sie Graser mit dauerhaften Kornern, die auch fiir die harten
Wintermonate aufbewahrt werden konnten — das Wild-
getreide. Es bildete bald einen wesentlichen Bestandteil
der menschlichen Nahrung, zwang aber zur Erfindung
neuer Geridte und Techniken. Die Schalen der Korner
waren fest und ungenieBbar, sie muBten also zerrieben und
vom Korn getrennt werden. Der Mensch erfand Reibsteine
und Mérser, um das Getreide verwerten zu konnen. Unter
ihnen sind Gerite von 30 bis 50 kg Gewicht — die sicher
nicht mehr umherziehenden Jigern oder Hirten gehort

Verbreitung der wichtigsten Wildgetreide (blau: Weizen, rot: Ein-
kornweizen, braun: Gerste) und die daraus resultierende Verbrei-
tung der dltesten Ackerbausiedlungen (schwarze Punkte)




haben. Ihre Hersteller und Benutzer waren bereits ansis-
sig. Wahrscheinlich hatte man beobachtet und schlieBlich
versuchsweise erprobt, daB die Getreidekérner nicht
miihsam an den Berghéngen gesucht zu werden brauchten,
wenn man sie in der Ebene aussite. Aber die Felder mufiten
bewacht werden, da andere Menschengruppen oder auch
Tiere gern ernteten, wo sie nicht gesét hatten. Es waren vor
allem umherziehende Mitglieder anderer Gruppen, die den
Besitzanspruch der Feldwirtschaft Treibenden nicht an-
erkennen wollten. So blieben einige, in erster Linie die
Frauen, bei den Acker_n ,wahrend die anderen den Wildher-
den in alter Weise folgten. Eine Arbeitsteilung setzte ein.
Um die Feldwachter mit Fleisch zu versorgen, schickten
ihnen die Jdger nicht nur Fleischstiicke, sondern auch
gefangene Jungtiere — gewissermaBen als Konserven.
Gewil war das der Anfang der Tierhaltung.

Wann aber wurden aus gefangengehaltenen Wildtieren
die eigentlichen Haustiere? Was ist iiberhaupt ein Haus-
tier?

Ein Haustier ist eine dem freien Wildbestand entnom-
mene Tierart, die in unterschiedlichem Grade gezihmt und
in eine mit fortlaufender Auswahl verbundeéne Zucht
genommen wurde. Sie weist dementsprechend meistens
wesentliche korperliche und psychische Veranderungen
der Stammform auf, die wirtschaftliche Veranderungen
bringen oder zur Erhéhung der menschlichen Lebens-
freude beitragen. Die Domestikation (Haustierwerdung)
des Tieres war demnach das Ergebnis menschlicher Arbeit
zur Gewinnung tierischer Nutz- und Arbeitsmittel.



Vorformen
der Haustierhaltung

Vor etwa 25000 Jahren wandten sich die Bewohner der
asiatisch-nordafrikanischen Tieflandzonen einer sich im-
mer mehr spezialisierenden Jagd zu. An den Kiisten
lebten fischereitreibende Stdmme, und in den Steppen
folgte man den riesigen Herden der Antilopen und Gazel-
len. Viele der heutigen Wiisten waren Grassteppen und die
Saharaberge noch bewaldet. Die Hochldnder iiberzog eine
arktische Kaltesteppe, in der es nur wenige hohlenbewoh-
nende Jégergruppen gab. Hingegen diirften die Steppen
fiir damalige Verhiltnisse recht dicht bewohnt gewe-
sen sein. Mit dem Abklingen der Eiszeit lie3 aber schon um
20000 v.u.Z. die Feuchtigkeit nach. Die Wiiste drang vor,
und ab etwa 15000 v.u.Z. iiberdeckten Wanderdiinen
ehemaliges Steppengebiet in der Sahara. Wenig spéter
erwarmte sich allmahlich das Hochland, bis es um
10000 v.u.Z. mit Mischwald bewachsen war.
Wahrscheinlich waren die Menschen infolge der Aus-
trocknung weiter Gebiete zur ErschlieBung neuer Nah-
rungsquellen und zur Bewirtschaftung vorhandener ge-
zwungen. In der Tat besitzen wir einen Hinweis auf eine
solche Ubergangswirtschaft. In Oberégypten fand sich bei
Toschka ein Jégerlager des 14. bis 13. Jahrtausends v.u.Z.
Erstmals vorgefunden wurden Sichelklingen und Reib-
steine. Offenbar hatte man mit der Ernte der damals hier
noch vorkommenden Wildgetreide begonnen. Die Fleisch-
nahrung lieferten fast ausschlieBlich Gazellen und Antilo-
pen. Allerdings ist an den Knochenresten nicht zu erken-
nen, ob die Tiere — oder ein Teil von ihnen - vor dem
Verzehr noch ldngere Zeit in Gefangenschaft oder in
Herden gehalten worden sind. Aber es spricht vieles dafiir,
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daB ‘mit der Zahmung von Wildtieren eine Vorform der
Domestikation erreicht wurde. In dieser Hinsicht sind vor
allem Béren, Gazellen und Antilopen von Bedeutung.

»Bruder Bar«

Der Indianermaler Catlin hat uns aus dem vergangenen
Jahrhundert das Bild eines Medizinmannes der Schwarz-
fuBindianer hinterlassen. Kopf und Korper waren mit der
Haut eines gelben Biaren, vermutlich eines Albinos (WeiB-
lings), bedeckt. Der Tierkopf diente als Maske, und die
Klauen hingen dem Mann bis auf die Handgelenke und
Knochel hernieder. Das Albinofell galt als besonders
zauberkriftig, da es so selten vorkam.

Die von Catlin festgehaltene Gestalt erinnert an Wand-
bilder der Eiszeit. So zeigt ein eiszeitliches Hhlenbild aus
La Marche (Frankreich) einen &hnlichen »Biren-
menschen«. Im alten China trug der Ddmonenvertreiber
Fang Hsiang shih eine Maske aus Biarenfell.

Von den Vélkern des eurasiatischen Nordens, von den
Lappen in Nordskandinavien bis zu den Tschuktschen in
Sibirien und den Ainu in Nordjapan, wurde der Bar bis in
unser Jahrhundert hinein als Zar aller wilden Tiere, ja als
Gott verehrt. Einige nannten ihn »GroBvater«, »alten
Mann« oder »Stiefvater«, andere »Bruder Bidr« oder
»Waldmensch«. Viele Sagen ranken sich um ihn.

Der Bir war den Nordvolkern der schlimmste, méchtig-
ste Feind, ihre liebste Jagdbeute — das Wertvollste, was sie
kannten. Er lieferte schmackhafte Nahrung, Fett fiir die
Lampen, Pelze fiir die Kleidung und auch Arznei, die
bittere Galle. Man erlegte ihn, wo immer es nur moglich
war, und fiirchtete dennoch die Rache des Toten. Daher
versuchte man, den (erlegten) Béaren zu »tduschen«. So
krochen die erfolgreichen Bérenjiger bei den Lappen
durch ein Loch in der Riickwand ins Haus, um dem Béren-
fleisch in der Hauptkammer, das die Eingangstiir »be-
obachtete«, vorzuschwindeln, sie hitten die Behausung
nicht verlassen und konnten also nicht die »Morder« sein.
Bei der Fleischverteilung »belog« man den Béren, indem
man sang: »Hier kommen Ménner aus Schweden, Polen,
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England und dem Frankenreich.« Der Erlegte sollte auch
wieder auferstehen, damit man ihn erneut erbeuten konnte.
Deshalb durften keine Knochen zerbrochen werden. Bei
den Lappen, aber auch bei den Tschuktschen und den Ainu
wurden diese Uberreste in natiirlicher Ordnung bestattet.
Manche Jagerstimme, bei denen die eigenen Toten nicht
begraben, sondern in Biumen aufgehéngt wurden, verfuh-
ren mit den Béren dhnlich. Nur diejenigen Tiere, die nach-
weislich Menschen getdtet hatten, wurden z.B. bei den
Ostjaken in Sibirien spurlos vernichtet, damit sie nicht
wiederkehren konnten.

Jungtiere, die bei der Jagd auf die Muttertiere erbeutet
worden waren, nahm man bei vielen Volkern in eine Fami-
lie auf, so bei den Ainu auf den nordjapanischen Inseln.
Die Hausfrau nédhrte das Barchen mit eigener Milch, bis es
andere Nahrung fressen konnte. Dann zog man den Béren
mit Fischen und Fleisch auf. War er dann schlachtreif,
nahm es eine Familie auf sich, den »Barensohn« der ande-
ren Familie rituell zu t6ten und zu verspeisen. Die
»Hinterbliebenen« klagten, erhielten eine Entschadigung
und verspeisten spéter den »Sohn« der anderen Familie.

Bei den in Ostsibirien lebenden Giljaken wurden junge
Biren, bevor sie getotet und verzehrt wurden, zu Kraft-

Bdrenfang mit blofien Hinden. Wandmalerei aus Catal Hiiyiik,
Anatolien, 7.Jahrtausend v.u.Z.
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proben der jungen Minner benutzt, die unbewaffnet mit
ihnen ringen muBten. Fell und Kopf der Tiere, hdufig auch
die Langknochen, stellte man dann in kleinen Hiitten auf
und behandelte sie als lebende Verwandte. Zum Fest-
schmaus wurden sie durchs Fenster ins Haus geholt. Man
stiilpte das Fell auf eine Holzpuppe und setzte ihm Béren-
fleisch vor. Die gefiirchtete Barenschnauze und das Fen-
ster verschlossen Binden mit Krotenzeichen, die Unheil
bannen sollten. Nach diesen Zeremonien wurden die
Knochen bestattet.

Birenfell- und auch Krotendarstellungen auf Bronzen
der nordeuropdischen Bronzezeit (1.Jt. v.u.Z.) deuten an,
daB dieser Kult auch in Nordeuropa betrieben wurde.

Ein Wandgemilde aus dem anatolischen Catal Hiiyiik
anderen Tieren auch einen Biren dar, den Jager mit bloBen
Hénden greifen miissen. Auch das gehorte sicherlich zu
einem uralten Kult. In der Tat reichen die ersten Hinweise
auf eine groBe kultische Rolle des Biren bis in die letzte
Eiszeit — etwa 50000 Jahre - zuriick. Noch dlter wiren,
falls sie echt sind, Feuersteinplastiken aus Hamburg-
Wittenbergen, iiber die 1964 berichtet wurde. Sie zeigen
unter anderem Béarenkopfe.

Aus friithjungpalédolithischer Zeit (um 30000 v.u.Z.)
stammt ein Braunbérenschéddel aus einer Hohle bei Woj-
cieszow im Siidwesten der VR Polen, bei dem die Eck-und
Schneidezihne bis fast auf die Zahnwurzeln abgeschliffen
waren. Diese barbarische Prozedur muf3 noch zu Lebzeiten
erfolgt sein, da sich Zahnschmelz gebildet hatte. Das Tier
war danach nicht mehr imstande, mit den an sich iiberaus
gefahrlichen Eck- und Schneidezihnen jemanden zu
gefdhrden. Es war offenbar einer der »Bérenschne«, die
zwar lange gehalten wurden, aber keine Haustiere waren.

In einem Fall scheinen wir sogar den paldolithischen
Barenzwinger gefunden zu haben, in dem Neandertaler vor
50 bis 40 Jahrtausenden Béren hielten. In der MixnitzhGhle
in Kirnten (Osterreich) fand sich ein 12 m langer, 3 bis 5m
tiefer, sehr schmaler Gang mit steilen Wanden, die iiber
und iiber von Béren zerkratzt sind. Zahlreiche der vielen
tausend Barenknochen, die in der Hohle angehauft waren,
wiesen Degenerationserscheinungen auf, wie sie bei einer
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Der Braunbdrenkopf aus Wojcieszow (Hellmichhohle)

Haltung in einem Zwinger und bei mangelhafter Erndhrung
auftreten miissen. Moglicherweise haben wir mit diesen
Knochen Reste von jung gefangenen und aufgezogenen
Biren vor uns. Die Mehrheit der Mixnitzbéren war knapp
zwei Jahre alt.

Als Tanzbéren abgerichtete Braunbéren lassen sich seit
dem 3.Jahrtausend v.u.Z. im Siidirak nachweisen. Diese
Sitte diirfte aber weit dlter gewesen sein. Gelegentlich
scheinen die Assyrer Béaren als Wichter vor den Stadttoren
angebunden oder wie Léwen in den Stadtgraben gehalten
zu haben. ’

Dennoch ist der Bér nirgends zum Haustier geworden,
s0 eng auch der Mensch mit dem » Bruder Bar« zusammen-
lebte - in der Regel verspeiste er seinen »Tierbruder«. Es
kam auch nicht zur Bidrenzucht. Selbst die Abrichtung zu
Gauklerkunststiicken oder zu »Tanzvorfiilhrungen« #n-
derte daran wenig. Die auftretenden Tiere waren Wild-
fange, nur gezdhmt, nicht geziichtet. Dem Béren fehlt in
seinen natiirlichen Anlagen eine wesentliche Vorausset-
zung zur Haustierwerdung: der Herdeninstinkt. Er ist
Einzelgidnger — und bleibt es auch in der Gefangenschaft.
Zudem braucht er Fleisch oder Fisch als Nahrungsmittel,
die der Mensch selbst dringend benétigt ~ und der Bir frifit
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bedeutend mehr, als er selbst liefert. Allerdings ist sein
Wildbret delikat. So blieb die Aufzucht von Béren unter
den Bedingungen jener Zeiten eine recht seltene Angele-
genheit. Wie hitte ein Jagerstamm auch die Fleischmengen
aufbringen konnen, um eine ganze Bérenherde zu er-
nahren?

Die heiligen Herden

Die weiten Ebenen Afrikas und Siidasiens waren bis in
unser Jahrhundert die Heimat von Millionen und aber
Millionen grazioser Gazellen und Antilopen. Sie dienten
dem Menschen seit vielen Jahrtausenden als Nahrung. Die
GroBen des Pharaonenreiches rithmten sich schon vor iiber
vier Jahrtausenden, daB sie neben Haustieren ganze Scha-
ren dieser Steppentiere gehalten und zum Totenopfer
geschlachtet hatten. So werden z. B. im Besitzverzeichnis
des Mer-ib in seinem Grabe in Giza bei Kairo, das um die
Mitte des 3.Jahrtausends v.u.Z. angelegt wurde, unter
anderem 1400 Oryxantilopen als Herde aufgefiihrt.

Die Reliefs der altdgyptischen Gréber stellen vielfach
ganze Gutshofe dar und bieten damit einen guten Einblick

Nordafrikanische Spieffbocke und Gazellen
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in die damals in Agypten noch anzutreffende Tierwelt. Sie
ist — gemessen an dem, was wir heute vorfinden ~ iiberwal-
tigend reich. Aber je mehr der Mensch Herr des Landes
wurde, um so weiter wichen die Tiere nach Siiden aus oder
verschwanden vollig. Felsbilder aus der Zeit vor den
Pharaonen, die etwa ab 3000 v.u. Z. Agypten beherrschten,
geben noch Elefanten, Nashorner und Biiffel wieder.
Keramikmalereien und auch Felsbilder lassen erkennen,
daB Giraffen, Gazellen und verschiedene Antilopenformen
gehalten wurden, darunter die seltene Giraffengazelle, ein
graziler Bewohner der Buschgebiete mit langem, schlan-
kem Hals. Unter den Antilopen treten besonders die
Dorcas- und die Kuhantilopen neben der Sibelantilope
hervor. Eine der ersten Grabplatten Agyptens aus
Hierakonpolis zeigt den Fang mit Trittfallen und die Hal-
tung gezahmter Wildtiere.

Schon die alten Assyrer kannten die Praxis, mit Netzen
Gazellen zu fangen. Auch Darstellungen des 3. bis 1. Jahr-
tausends v.u.Z. lassen immer wieder gefangene und
gezdhmte Gazellen und Oryxantilopen erkennen, die
offenbar vielfach als »heilige Herden« in den Tempeln
gehalten wurden.

Auf den Reliefs der drei groBen staatlichen Perioden des
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Gazellen und Antilopen mit Jungtieren auf der Weide. Agyptische
Wandmalerei, friihes 2. Jahrtausend v.u.Z.

Alten Agypten kamen zu den bereits in der Friihzeit gehal-
tenen und gejagten Tieren noch die Addax- und Loderanti-
lope, die Isabellgazelle, die Sommeringgazelle, die Rothals-
gazelle und die Pferde- und Mendesantilope hinzu. Einige
Reliefs stellen Herden von Gazellen und Antilopen dar, die
auf die Weide getrieben werden. Diese Bilder sind gele-
gentlich als Beweis fiir eine beginnende Haustierwerdung
angesehen worden. Dabei hat man aber wahrscheinlich die
Aussage dieser Bilder uiberbewertet. Jedenfalls entstand
keine Zucht. Die wiedergegebenen Jungtiere mogen
Lebendfange oder von gefangenen trachtigen Alttieren
geworfene Kilber sein. Diese Art der Viehwirtschaft war
in Vorderasien noch bis ins 19. Jahrhundert hinein bekannt.
Zahlreiche Gazellen und Antilopen, die auf groBen
Treibjagden gefangen worden waren, hielt man bis zur
Schlachtung bei den Zeltlagern und Dorfern.

In Paldstina entwickelte sich seit dem Ende des 9.Jahr-
tausends v.u.Z. nordwestlich des Toten Meeres eine befe-
stigte Siedlung, die wir heute Jericho nennen. Zu jener Zeit
verfiigten die 2000 bis 3000 Bewohner, die sich iiberwie-
gend vom Getreidebau erndhrten, iiber einige Ziegen,
Hunde und vielleicht auch Katzen. Die Hauptfleischliefe-
ranten waren jedoch Gazellen - und es ist unwahrschein-
lich, daB die Jagd iiber ein Jahrtausend lang in diesem
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Gebiet die Gemeinschaft ausreichend mit Fleisch hitte
versorgen konnen. Wir diirfen daher annehmen, daB auf
groBen Treibjagden systematisch Tiere gefangen wurden,
die man dann in einer Herde als Fleischreserve hielt.

Wir wissen heute, dal diese Herdenhaltung im Alten
Orient ein historischer Vorgang war: Sie ging der Haus-
tierhaltung voraus. Der Arbeitsaufwand dafiir war relativ
gering, der Nutzen auferordentlich groB. Denn Pflanzen-
fresser wie die Gazellen und Antilopen sind in der Lage,
selbst das diirftigste Futter in wohlschmeckendes Fleisch
umzuwandeln. Gewifl war es fiir den Menschen auch nicht
allzu schwer, Herdentiere, deren Gewohnheiten er bei den
Jagden kennengelernt hatte, an seine Nidhe zu gewdhnen.

Wie aber sieht es in der Gegenwart um diese Tiere aus,
die noch in groBen Herden als Wildtiere vorkommen?
Konnten nicht auch Gazellen und Antilopen das Nahrungs-
angebot in den sogenannten Entwicklungsldndern berei-
chern?

In der Gegenwart bemiiht sich der Mensch, den Fehler
der letzten hundert Jahre wieder auszugleichen, die natiirli-
chen Lebensbedingungen fiir viele Tierarten einzuengen,
ja in groBen Gebieten sogar zu zerstdren. Eine sinnvolle
Pflege der natiirlichen Ressourcen wird um so notwendi-
ger, als in den jungen Nationalstaaten Zentralafrikas ex-
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Buschmann fiittert eine Elenantilope. Siidafrikanisches Felsbild

tremer EiweiBmangel herrscht. Vor allem die Elenantilope
ist deshalb in das Blickfeld der Wissenschaftler geraten.
Antilopenbullen werden bis zu 7,5 dt schwer. Ihr Schlacht-
gewicht macht dann immer noch 60 % aus. Der Eiweil3-
gehalt des Fleisches ist hoch. Die Milch der Elenantilope
ist viel fetthaltiger als Kuhmilch. Dieses Tier braucht auch
kaum Wasser, da es wie viele andere Steppenantilopen die
Feuchtigkeit der Pflanzen auszunutzen vermag. Zudem ist
es leicht zahmbar. Versuche in Kenia und auf dem sowjeti-
schen Experimentiergut Askania Nova in der Ukrainischen
SSR haben erwiesen, daB Elenkiihe durchaus regelmaBig
gemolken werden konnen. Leider aber gibt es nur noch
wenige Tausende von diesen Tieren.

Fast 40 % der Fldache Afrikas sind durch den Erreger der
fiir Rinder und Pferde todlichen Schlafkrankheit verseucht
und aus diesem Grunde fiir die Haltung européisch-asiati-
scher Tiere ungeeignet. In diesen Gegenden wire die
Aufzucht der Elenantilope fiir eine »Fleischernte« von
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unschdtzbarem Wert. Ihre Unempfindlichkeit gegen die
Schlafkrankheit bedeutet jedoch nicht, daB sie nicht deren
Erreger im Blut tragen kann. Bevor also diese Antilope zum
»Haustier« Zentralafrikas werden kann, muB man: ein
Mittel zur »Entgiftung« finden, zur Abwehr der auch fiir
den Menschen gefihrlichen Krankheitserreger; eine drin-
gende, jedoch auch komplizierte Aufgabe. Geldange dies,
konnten die auBerhalb der eigentlichen Schlafkrankheits-
zone liegenden Trockensteppen erstmals 6konomisch
genutzt werden, indem man die hier lebensféhigen Antilo-
pen hegt.



Die Haustiere des frithen
Ackerbaus

Im 10.Jahrtausend v.u.Z. begann eine neue Etappe des
Verhiltnisses der Menschen zum Tier. Die Bliitezeit des
Steppenjigertums mit Getreideernte und Jagdtierhaltung
war zu Ende gegangen. Die Klimazonen, in denen Wild-
getreide wuchsen, schoben sich immer mehr in die Berge
hinein. Der Mensch fing an, Tiere zu domestizieren, so die
Ziege, das Schaf, das Schwein und den Hund. Die Reihen-
folge ist noch nicht zuverldssig bekannt. Aber diese be-
ginnende Tierzucht im vorderasiatischen Bergland stand
in enger Beziehung zu dem sich entwickelnden Pflanzen-
anbau. Beide waren das Werk vieler arbeitender
Menschen. Sie verdnderten die okonomische Basis der
Gesellschaft und schufen die Grundlagen unserer Kultur,
Schon fiir das 10. Jahrtausend v. u. Z.sind erste Hausbauten
nachweisbar, und bereits wenige Jahrhunderte spéter wirk-
ten sich die neuen Grundlagen des Wirtschaftens aus.
GroBe Dorfer und schlieBlich erste Stiddte entstanden. Von
besonderer Bedeutung war dabei das Streben des
Menschen, mit immer geringerem Arbeitsaufwand mehr
Produkte zu gewinnen. Da die Haustierhaltung und die
»Erfindung« der Viehzucht im Verein mit dem Anbau von
Feldfriichten eine vollig neue Grundlage fiir die menschli-
che Existenz gewibhrleisteten, bahne sich ein tiefgreifen-
der Wandel in der Produktion der materiellen Giiter an.
War die Entwicklung vorher Hunderttausende von Jahren
unter den Bedingungen der Jéger- und Sammlerzeit kaum
merklich vorangeschritten, so vollzog sich auf dieser neuen
Grundlage innerhalb von wenigen Jahrtausenden ein
geradezu revolutiondrer Umbruch.
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Siindenbock?

Einst war die Ziege ein dem Wetter- und Fruchtbarkeits-
gott Thor (oder Donar) dienendes heiliges Tier. Dann geriet
es als Tier des Satans in Verdammnis. Den vielberufenen
Siindenbock, den heute manch einer zitiert, haben wir aus
dem Alten Testament entlehnt. Im 3. Buch Mosis (16.21)
heiit es: »Und Aaron soll seine beiden Hénde auf den Kopf
des lebendigen Bockes aufstemmen und iiber ihn alle
Verschuldungen der Israeliten bekennen und alle Ubertre-
tungen, die sie irgendwie begangen haben, und soll sie auf
den Kopf des Bockes legen und diesen durch einen bereit-
gehaltenen Mann in die Wiiste entsenden. So soll der Bock
alle ihre Verschuldungen auf sich hinwegtragen in eine
abgelegene Gegend, und man soll den Bock erst in der
Wiiste loslassen.« Als Repréasentant des siindigen Volkes
geht der Ziegenbock zu Asasel, dem Geist der Wiiste und
des Todes. Mit diesem Bild des Schreckens verflochten
dann auch die christlichen Missionare das Bild des Blitz-
gottes Thor, der nach germanischem Glauben auf einem
Ziegengespann durch die Wolken fuhr.

Die Vorstellung, daB ein Gott im Ziegenwagen dahineilt,
ist nach Funden aus Kreta uralt. Eine Gemme der kreti-

Bezoarziege
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schen Bronzezeit zeigt zwei Personen auf einem Ziegen-
wagen. Auf diesem Siegelstein werden eindeutig Be-
zoarziegen (bzw. deren Abkommlinge) wiedergegeben.
Allem Anschein nach ist die Bezoarziege als einzige des
recht formenreichen Stammes der Ziegen, die mehr oder
weniger alle die gleichen Anlagen aufweisen, domestiziert
worden. Weder die in Europa, beiderseits des Roten
Meeres und in Zentralasien verbreiteten Steinbocke noch
die (allerdings nur entfernt verwandte) Wild»ziege« Afri-
kas, das sogenannte Mahnenschaf, noch die Wildziegen
Mittelasiens sind zum Haustier geworden.

Agyptische Reliefs des 3. bis 1.Jahrtausends v.u.Z.
zeigen, daB Mahnenschafe und Steinbdcke als Opfer ab-
geliefert und geschlachtet wurden. Von einer Ziichtung
dieser Tiere ist nichts bekannt. Auch von den Turen, den
Wildschafen des Kaukasus, ist keine Haustierform be-
kannt. Die Stammform der Hausziege war also die Capra
aegagrus, die Bezoarziege, die die Bergwelt Kleinasiens,
des Westiran, Kretas und Zyperns bewohnt. Diese Aus-
wahlstellung beruht nicht auf besonderen biologischen
Vorziigen gegeniiber den anderen Ziegen. Wie sie ist sie
ein Gebirgstier, zah, geschickt und schnell, aber auch
geniigsam — ein Herdenwesen, das verhaltnismaBig leicht

Hausziegenformen. V.l.n.r.: Deutsche Saanenziege, Ind. Hiinge-
ohrziege, Afrikan. Zwergziege




zu zihmen ist. Sie lebte in dem Gebiet, in dem damals die
giinstigsten Bedingungen fiir die Herausbildung einer
ersten primitiven Agrarwirtschaft gegeben waren.

Wir wissen heute, daB das Verbreitungsgebiet der Be-
zoarziege dem der Wildgetreide seit etwa 10000 bis
12000 Jahren gleicht. Holldndische Botaniker, vor allem
W. van Zeist, kamen mit Hilfe pollenanalytischer Studien
im vorderasiatischen Hochland zu der Erkenntnis, da
auch Vorderasien unter den Folgen der Eiszeit zu leiden
hatte. Noch etwa 15000 bis 14000 v.u.Z. lag die
Schneegrenze in den Bergen bis zu 2000 m tiefer als heute.
Die Vegetationszonen waren gegeniiber der Gegenwart in
die Téler verschoben bzw. »zusammengeschoben«. Wih-
rend die Zentralrdume der heutigen Wiisten schon damals
Einoden waren, lag die Regengrenze weiter im Siiden
Syriens. Wildgetreide bedeckte die Ebenen und Bergran-
der, dann folgten die Wilder. Die Hohen und Hochtéler
beherrschte eine arktische Kailtesteppe. SchlieSlich er-
wirmte sich das Klima, und die Vegetationszonen schoben
sich in die Berge hinauf. Die Hohen trugen einen leichten
Eichenmischwald, und besonders die alten Vulkanzonen
iiberzogen sich mit reichen Getreiderasen. Die Wiisten
dehnten sich aus, schrinkten die Lebensbasis im Tiefland
ein, und mehr und mehr Menschengruppen zogen ins
Bergland. Die Gazellen und Antilopen, die sie zuvor vor-
wiegend gejagt hatten, blieben in der Steppe, und die Jager
muBten sich auf die vorhandenen Gebirgstiere, die Ziegen
und Schafe, umstellen. Sie erschlossen sich. die reichen
Wildgetreidevorkommen als Nahrungsquelle und gingen
allmdhlich zum Pflanzenanbau iiber. Dieser zwang sie,
lingere Zeit im Jahr an Ort und Stelle zu bleiben, so daB
sie nicht mehr den Herden folgen konnten. Hier griffen sie
nun offensichtlich auf den alten Brauch zuriick, lebend
erbeutete Tiere als Reserve aufzuziehen. Sie machten bald
eine Beobachtung, die sie an Gazellen und Antilopen, den
viel empfindlicheren Steppentieren, nicht wahrnehmen
konnten. Die Tiere pflanzten sich selbst unter den primitiv-
sten Haltungsbedingungen fort. Das mag viele hundertmal
als Zufall ungenutzt geschehen sein, bis man sich des
Nutzens bewuflt wurde, den ProzeB begiinstigte und ihn
schlieBlich kontrolliert herbeifiihrte. Man begann zu ziich-
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Alpen- Sibirischer  Nubischer ~ Pyrenden-  Kaukas. Bezoar-  Mahnen-
sfembock Steinbock  Steinbock  steinbock  Steinbock ziege springer

Die Verbreitung der Wildziegen

ten. Dieser Schritt, mag er nun am Schaf oder an der Ziege
zuerst erfolgt sein - vielleicht geschah beides vielmals
nebeneinander —, war der entscheidende Sprung in der
Entwicklung. Aus dem Jéger, der ein gefangenes Tier nur
zeitweise hielt, wurde der Ziichter, der nur zusétzlich, zur
Schonung seiner Herde, auf Jagd ging. Dieser Vorgang muf§
sich im 10.Jahrtausend v.u.Z. vollzogen haben. Er ‘war
zu diesem Zeitpunkt und in diesem Bereich durch das
Zusammentreffen vieler Faktoren moglich. Warum es
gerade die Ziege war, die als erstes eigentliches Haustier
hervortrat, liegt wohl auch mit daran, dal dieses Tier als
relativ kleines Herdentier weit verbreitet war und sich ohne
groBere Schwierigkeiten in der Ndhe des Menschen halten
lieB, der ja noch keine Zuchterfahrungen besaBl. Dazu
kommt die geradezu sprichwortliche Geniigsamkeit dieses
Tieres.

In Jericho haben sich iiber den Resten eines um
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9400 v.u.Z. verbrannten Tempels mehrere Meter dicke
Siedlungsschichten von Halbnomaden mit Getreideanbau
und Ziegenzucht gefunden, die etwa wihrend eines
Jahrtausends entstanden sind. Auch in der noch vor
8000 v.u.Z. gegriindeten Bauernfestung von Jericho, einer
Siedlung von 2000 bis 3000 Bewohnern, war das Haupt-
haustier die Ziege. In den gleichaltrigen Siedlungen des
Siidwestiran, in Deh Luran, iibertrafen die Ziegenreste die
der Schafe um das Zehnfache. Zwei Drittel aller Tiere
waren vor Erreichen des ersten Lebensjahres geschlachtet
worden, wohl um die Milch der Muttertiere zu erhalten,
und weniger als ein Drittel erreichte das dritte Lebensjahr.
Im Nordiran sind bei der Ausgrabung der Belthéhle dhnli-
che Beobachtungen gemacht worden.

Die dlteren Hausziegenrassen tragen in der Regel ein
sabelformiges Gehorn. Von etwa 5000 v.u.Z. an werden
Ziegen mit spiralig gedrehten Hornern nachweisbar, so im
Siidwestiran. Man hat sie auf die Falconeri-Wildziegen
Mittelasiens zuriickfiithren wollen, jedoch ist die Windung
der Hausziegenhorner der der Wildziegen entgegengesetzt,
so daB} die Form auch eine Domestikationserscheinung sein
kann. Die Falconeri kann natiirlich wie der Tur und der
Steinbock eingekreuzt worden sein - und assyrische Be-
richte wie #gyptische Texte belegen die Haltung der
verschiedenen Wildziegen. Sie wurden wie die Bezoarzie-
gen auf Treibjagden erbeutet, zu denen man Krale erbaute,
Fanggehege, wie sie noch in der Gegenwart fiir die Aufbe-
wahrung der Ziegenherden des Nachts benutzt werden.
Rollsiegel des 3.Jahrtausends v.u.Z. aus Susa (Iran) und -
arabische Felsbilder des 1.Jahrtausends, so aus Mefrok in
Jordanien, zeigen rechteckige und runde Gehege, in die
Ziegen getrieben werden. Hohlenmalereien der ausgehen-
den Eiszeit aus Font de Gaume (Frankreich) und La Pileta,
Malaga zeigen dhnliche Gatter, z. T. mit eingezeichneten
Ziegenkopfen oder Trittspuren anstelle der gefangenen
(und gehaltenen?) Herden. Sie sind noch etwa fiinf bis
sechs Jahrtausende ilter als die ersten Haustiere in
Vorderasien und belegen eine alte Tradition der Gatter-
jagd, die allmihlich in die Zucht iiberging. Darstellungen
ghnlicher Pferche sind aus Agypten, Zentralasien und
Arabien bekannt. Sie werden z.T. heute noch gebaut,
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Gabelhiirde mit Ziegenherde. Ritzzeichnung aus Mefrok, Jordanien

sowohl zur Treibjagd als auch zur Tierhaltung. Ob aller-
dings ein eigenartiger Fund in Siidsyrien, im Drusen-
gebirge, eine Folge von Treibjagden oder langwihren-
der Schlachtfeiern ist, 148t sich nicht feststellen. Hier
befindet sich ein iiber 3 m hohes Knochenlager von iiber
1200 m? Flidche mit Resten vieler tausend Ziegen, iiber die
sich dann ein Lavaausbruch ergoB, so da8 heute Knochen
und Lava miteinander verbacken sind. DaB unter den alt-
orientalischen Ziegen, soweit wir auswertbare Quellen ken-
nen, neben wildfarbenen auch schwarze, weiBe und
gescheckte Tiere auftreten, ist nicht weiter verwunderlich,
denn das Verandern der Farbe ist eine der ersten Domesti-
kationsfolgen. Der dem Haustier gewihrte Schutz 148t
die Notwendigkeit der Schutzfarbe entfallen, und gelegent-
lich auftretende Farbspiele wurden nun nicht von Raubtie-
ren usw. ausgemerzt, sondern vom Menschen oft absicht-
lich weitergeziichtet, desgleichen abnorme Hornformen.
Neben der bevorzugten Schlachtung von Jungtieren sind
ButtergefdBe aus Paldstina die ersten Hinweise auf die
Milchverwendung. Sie stammen aus dem 5. bis 4. Jahrtau-
send und formen die friiher benutzten Ziegenbalge nach.
Sie weisen zwei Osen auf, an denen sie aufgehéingt und
geschaukelt werden konnten, bis die Milch gebuttert war.
Aus dem 3. bis 1.Jahrtausend v. u. Z. sind aus Mesopota-
mien und Agypten eine ganze Reihe von Melkszenen mit
Ziegen erhalten. Einige Siegel der akkadischen Zeit (spétes
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3.Jt. v.u.Z.) aus dem Irak zeigen ziegenmelkende Hirten,
dazu einen oder zwei Ménner, die je ein groBes Gefd (wohl
mit Milch) zwischen den Beinen bewegen, und einen
weiteren, der »Fladen« auslegt, sicherlich Kidse zum
Trocknen.

Die Zucht langhaariger Ziegen ist in Vorderasien seit
dem 3.Jahrtausend nachweisbar, und Ziegenhaare sind
noch heute fiir feste und auch sehr feine Gewebe im Orient
ein viel benutzter Rohstoff. Eine nur auf Kreta nachweis-
bare Nutzung ist die als Zugtier vor dem Pflug. Tontafeln
des 2. Jahrtausends v. u. Z. stellen offenbar Ziegen vor dem
Ackergeriit dar. Als Tragtier soll die Ziege im alten China
und in Tibet genutzt worden sein.

Viel weiter verbreitet war und ist hingegen die Nutzung
der Ziege als Brennstofflieferant. Ziegendung als Heizma-
terial fand sich z. B. bei den Ausgrabungen in Babylon aus

Ziegenwagen, Stempel aus Avdu bei Lyktos, 2.Jahrtausend
v.u.Z.
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dem 2. Jahrtausend v.u. Z.und in Deh Luran (Siidwestiran)
aus dem 5.Jahrtausend v.u.Z.

Eine weniger bekannte Folge der Ziegenhaltung mufi
hier auch erwihnt werden. Die Geniigsamkeit der Ziege,
ihre Fahigkeit, von hartem Steppengras zu leben oder sogar
die Blatter der stachligen Schirmakazien zu weiden, hatte
zugleich verheerende Auswirkungen. Die Tiere fraBen im
Laufe der zehn bis zwolf Jahrtausende den Menschen
geradezu die Pflanzendecke unter den Fiilen weg. Die zur
Trockensteppe und Wiiste tendierende Klimazone ver-
wandelte immer weitere Gebiete in Eindden. Wilder und
Steppen verschwanden in den Magen von Millionen Tieren
(und als Heizmaterial usw.). Weithin sind heute die Berge
Vorderasiens kahl, und die beiden grofen Inseln des Mit-
telmeeres zeigen nur dort Baume, wo die Ziegen ferngehal-
ten werden. In Nordafrika drang die Sahara vor, und ihre
Bundesgenossen waren die Ziegen und auch die Kamele,
die hierbei ebenfalls Betrachtliches leisteten. Doch kaum
ein anderes Tier vermag dem Menschen in den Randzonen
zwischen Wiiste und Ackerland ein zwar drmliches, aber
gerade noch ertrégliches Dasein zu sichern. Die Existenz
Zehntausender hangt selbst heute in Asien und Afrika von
der Ziege ab, der »Kuh des armen Mannes«, wie sie einst
auch bei uns genannt wurde.

Eine Anpassungan die begrenzten Verhaltnisse afrikani-
scher Bauern stellt die Ausbildung der Zwergziegen dar,
die im 3.Jahrtausend v.u.Z. im Sudan zum ersten Mal
nachweisbar werden.

Chnum, der widderkopfige Schopfer

Im Pharaonenreich glaubten die Menschen an vielerlei
Gotter, die sie sich zumeist tiergestaltig ~oder doch zumin-
dest mit einem Tierkopf versehen - vorstellten. Einer der
interessantesten Gotter dieser Art war Chnum, der Schop-
fer. Er tragt in der Regel einen Widderkopf. Manche
Darstellung zeigt ihn, wie er auf der Tdpferscheibe den
Thronfolger formt und mit ihm seinen »Ka« - eine Art
Doppelginger, der nach dem Glauben der alten Agypter
jeden Menschen begleitet. Aber nicht nur Chnum trug den
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Widderkopf, auch der besonders im 2.Jahrtausend v.u.Z.
als Herr des Nillandes betrachtete Amon hatte einen
Schafskopf wie manche andere Gotter. Amon war eng mit
der Sonne verbunden und zugleich mit der Fruchtbarkeit,
eine Kombination, die bis in die Neuzeit in den Religionen
westafrikanischer Volker vorherrscht, so bei den Yoruba.
Deren Wettergott Schango ist die gleiche Schafsrasse heilig
wie einst dem Chnum und Amon. Ihre Horner drehen sich
seitwirts in Spiralen. Es sind noch Haarschafe, wiahrend
eine dhnliche Form in Europa, das ungarische Zackelschaf,
bereits Wolltréager ist. Dieses Haarschaf ist die in den alt-
orientalischen Staatennachweisbar dlteste Hausschafform.
Man hat sie lange Zeit fiir die dlteste itberhaupt gehalten,
obwohl schon diese eigenartige Hornform eine Domestika-
tionsfolge ist. Sie kommt bei keinem der Wildschafe vor,
deren Gehorn eher zur weiten, kreisformigen Spirale als
zu den »Korkenziehern« der Zackelschafe tendiert.

Die Stammform des Hausschafes scheint das kleinasiati-
sche Mufflon (Ovis ammon) gewesen zu sein. Allerdings
mogen andere Wildschafe spiter eingekreuzt worden sein.
Wohl kaum lassen sich aber aus dieser Tatsache die mehr-
fachen Wandlungen des Erscheinungsbildes der Haus-
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schafe erklédren. Sie scheinen Folgen der Haustierwerdung
zu sein, auftretende Erbspriinge, die den Haltern gefielen
und durch Auswahl weitergeziichtet wurden.

Das ilteste Material, das wir bisher fiir den Nachweis
von Hausschafen in Anspruch nehmen konnen, stammt aus
den Bergen des Nordiraks. Hier fanden sich in Zawi Chemi
Schanidar, einer Zeltplatzsiedlung, fast nur Schafknochen,
kaum solche von Ziegen. In einer nahe gelegenen Héhle,
die vor diesem Zeltlager bewohnt gewesen war, entdeckte
man hingegen dreimal mehr Ziegenknochen als Schafreste.
Bei der naheren Untersuchung zeigte sich zudem, daf etwa
60 % der Schafe geschlachtet worden waren, bevor sie ein
Jahr alt wurden. Ein dhnliches Verhiltnis bot ein anderer
nordirakischer Fundort, Jarmo (sprich: Dscharmo), der
wesentlich jiinger ist und sicher Haustiere enthielt.

Man hat verschiedentlich in Zweifel gezogen, daB in
Zawi Chemi Schanidar bereits die Anfdnge der Schaf-
haltung vorliegen. Der Fund stammt aus der Mitte des
10.Jahrhunderts v.u.Z. Aber eine Reihe von Neufunden,
unter anderem aus Libyen, haben die friihe Ansetzung des
Hausschafes bestitigt. In Afrika gibt es keine Wildschafe,
also muf} jedes in Afrika auftretende Schaf ein importier-
tes, d. h. ein Hausschaf, gewesen sein. In der Hohle Haua




Fteah in Nordlibyen barg man Schafknochen in Schichten,
die zwischen 8200 v.u.Z.und 6800 v.u. Z. zu datieren sind.
Das Schaf muB also zumindest Jahrhunderte vor
6800 v.u.Z. in Asien domestiziert worden sein, wenn es
dann schon zu dieser Zeit in Libyen war.

Grabungen in Siidwestiran unterstiitzen diese Anset-
zung. In Deh Luran (Siidwestiran) gab es bereits vor
7000 v.u.Z. hornlose Hausschafe, d. h. hochdomestizierte
Tiere, die viele Generationen von Haustieren vorausset-
zen. Hier konnte auch das Wollschaf entstanden sein-und
zwar als Anpassung an die groBere Hitze des Tieflandes,
da der Vlies, die Rohwolle des Schafes, die Warme aus-
gezeichnet isoliert. Die Deh-Luran-Funde belegen auBer-
dem als erste die Verwendung des Schaf- und Ziegendungs
als Brennmaterial, eine im vorderasiatisch-nordafrikani-
schen Tiefland wichtige Basis des Lebens, da es hier kaum
Brennholz gibt.

Vom vorderasiatischen Bergland aus verbreitete sich die
Tierzucht nach allen Seiten. Sie erreichte schon vor
7000 v.u.Z. Nordafrika und drang nach Europa vor. Be-
reits fiir das 9. bis 8. Jahrtausend v.u. Z. sind siidosteuro-
paische Bauernsiedlungen wie Argissa-Magula nachweis-
bar. 83 % der Knochenreste aus diesem Fundort waren

Hausschafrassen. V.l n.r.: Ostfries. Milchschaf, Zackelschaf,
Heidschnucke, Merinoschaf, Afrikan. Fettschwanzschaf
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Wildschaf Auerochs
Verbrei biete des Wildschafes und des Urs

Schaf- oder Ziegenknochen. Alle genau bestimmbaren
gehorten zu Schafen. Sie diirften mit den Hunden damals
die einzigen Haustiere gewesen sein.

Wandernde Hirtengruppen durchzogen Europa und
erreichten noch im 6. Jahrtausend v.u.Z. das Gebiet des
heutigen Frankreichs, dessen einheimische Bevilkerung
zu dieser Zeit aus Jagern und Fischern bestand. Im
4.Jahrtausend v.u.Z. setzten Schafhirten nach England
iiber und begannen hier die neue Wirtschaftsweise zu
verbreiten. Mit dem Schaf (und der Ziege) war der
Hirtennomadismus méglich geworden, wie er uns noch bei
einigen Volkern Asiens und Afrikas in der Gegenwart
entgegentritt.

In Asien sind es iiberwiegend tibetische Stimme, die von
der Schafzucht leben, so daB die Chinesen die Tibeter nach
der Schafhaltung benannten und in der Bilderschrift des
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2.Jahrtausends v.u.Z. als Mann und Schaf bezeichneten.
Aber auch in China selbst muB urspriinglich die Schafhal-
tung bestimmend gewesen sein. Wesentliche Begriffe in
der chinesischen Schrift lassen sich z.B. nur unter dieser
Voraussetzung erkldaren. So bilden die Zeichen »Schaf«
und »groB« den Begriff »schon«. Die Symbole »Schaf«
und »ich« haben den Wert »Gerechtigkeit«, und »Schaf «
mit dem Zeichen »Hand« heiBit »anbieten«. Das Getreide
wird durch die Zeichen »Korn« und »Lamm« wie-
dergegeben usw. Diese Begriffe diirften darauf hindeuten,
daB bis in das 2.Jahrtausend v.u.Z. die chinesische Land-
wirtschaft vorwiegend auf der Schafzucht beruhte. Auch
die Wertschitzung des Schafes im Alten Agypten spricht
fiir die groBe Bedeutung der Schafherden.

Besondere Aufmerksamkeit erregten in jenen friithen
Zeiten MiBbildungen, wie die gelegentlich auftretenden
vierh6rnigen Schafe, bei denen die Hornzapfen durch
irgendeine Ursache gespalten wurden. Den dltesten Beleg,
den wir dafiir haben, verdanken wir wiederum dem friihen
Anatolien. In einem der Tempel von Catal Hiiyiik aus dem
7.Jahrtausend v.u.Z. fand sich ein tonerner Schafskopf
mit einem vierhornigen Schidelteil, der offenbar als Zei-
chen eines Wunders hier angebracht worden war.

Das Schaf wurde hauptsdchlich als Fleischlieferant
genutzt. Schon im frithen 3.Jahrtausend v.u.Z. kam im
Siidirak eine besondere Zuchtform auf, das Fettschwanz-
schaf. Bei ihm sammelt sich das Fett im Schwanz, und das
Fleisch selbst bleibt mager und fest.

Das Melken des Schafes wurde im 3. Jahrtausend v.u. Z.
zum ersten Mal dargestellt, war aber vermutlich von
Anfang an bei allen Tieren iiblich, die gehalten wurden. So
erklart sich z.B. die Schlachtung der Jungschafe in Zawi
Chemi Schanidar (10.Jt. v.u.Z.) nicht nur aus der Vorliebe
fiir Lammerbraten. Vielmehr schlachtete man die noch
saugenden Limmer, um die Milch der Muttertiere selbst
zu bekommen. Sehr friih kam es auch zur Butter- und
Kisebereitung. Volkerkundliche Beobachtungen verraten,
wie diese Speisen hergestellt wurden. So wird in Tibet noch
heute Milch erhitzt und dann in einen Schaffellsack gegos-
sen. Die Offnungen werden zugebunden. Danach wird der
Sack auf dem Boden gerollt, bis die Milch gebuttert ist.
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Nur vereinzelt 148t sich auf Darstellungen das Schaf als
Zugtier nachweisen. Hiufiger diente es im Alten Agypten
als Saateintreter. Der dgyptische Bauer streute nach dem
Pfliigen die Saat einfach auf den Boden und trieb dann
seine Herden dariiber, damit die Korner in den Boden
gelangten.

Vielleicht schon im 6.Jahrtausend v.u.Z. begann auch
die Wolltierzucht, die sich allerdings erst allméhlich durch-
setzte. Bis in das 2.Jahrtausend v.u.Z. waren in Agypten
nur Haarschafe bekannt. In Mesopotamien wurden
Wollschafe hingegen schon im 3.Jahrtausend v.u.Z. in
groBer Zahl gehalten. Abrechnungen irakischer Tempel-
wirtschaften iiber geschorene Schafe lassen fiir einzelne
Provinzen auf etwa 500000 Wollschafe schlieBen, die ei-
nem Tempel gehorten. Schon allein eine derartige Zahl 148t
ahnen, welche gewaltigen Verénderungen seit der ersten
Inzuchtnahme von Schafen vor sich gegangen waren.

An die Stelle weniger Tiere, die als »Fleischreserve«
dienten, wenn die Jagd zu wenig einbrachte, waren Millio-
nen Haustiere getreten. Diese Entwicklung fiihrte schlieB-
lich innerhalb von wenigen Jahrtausenden im Verein mit

Haushundrassen. V.l.n.r.: Boxer, Bernhardiner, Pudel, Dackel,
Deutscher Schiferhund, Dalmatiner, Deutsche Dogge, Afghan,
Windhund, Englische Bulldogge




anderen wesentlichen Veranderungen in der Art und Weise
der Erzeugung materieller Giiter zur Zerstorung der
Urgemeinschaft. Aus dem Besitz der Gemeinschaft wurde
das Eigentum einer herrschenden Klasse. Die Basis der
Klassengesellschaft entstand. Aus kleinen Anfingen er-
wuchs Gewaltiges.

»Freund des Menschen«

Nicht selten wird der Hund mit Ehrennamen wie »Freund
des Menschen« bedacht, und er ist seit alters gewiBl auch
»beliebter« als Schaf und Ziege, denen er den Rang des
ersten Haustieres streitig macht. Er war auch das einzige
Haustier Australiens vor dem Eintreffen der Europaer.
Viele Jagerstimme Afrikas und Amerikas hielten lediglich
Hunde, die sie in vielfaltiger Weise nutzten.

Schon um die Frage, welches Tier denn die Wildform
unseres Haushundes gewesen sei, ist eine ganze Literatur
entstanden. Die Mehrheit der Wissenschaftler sieht im
Wolf (Canis lupus) den Urahn des Hundes, eine zweite




Wolfe

Gruppe sucht einen gesonderten Wildhund. Wieder andere
mochten den Schakal (Canis aureus) und einige selbst den
Fuchs (Canis vulpes) als »Stammvater« in Anspruch neh-
men. Gerade diese Ansicht ist fiir einige Zuchtformen
siidamerikanischer Indianerhunde vertreten worden, z. T.
mit dem Argument, diese » Haushunde« seien »stummpe, sie
bellten nicht. Aber zumindest das ist falsch, da das uns
so vertraute Bellen eine den Wildcaniden (Caniden:
»Hundeartige«; lat. canis, der Hund) fremde Form der
Lautgebung ist. Allem Anschein nach ist es eine spezifi-
sche Verstiandigungsform zwischen Hund und Mensch.
Angeblich sollen verwilderte Haushunde in freier Wild-
bahn das Bellen wieder aufgeben, »verlernen«.

Gegen die Schakalabstammung sind viele Argumente
vorgebracht worden, bis hin zur Chromosomenauszéahlung,
die Differenzen zwischen Hund und Schakal ergeben
haben soll. Die Anhénger der »Schakaltheorie« verweisen
dagegen auf das recht schakalhafte Erscheinungsbild
mehrerer afrikanischer Hunderassen. Ziemlich unerwartet
kam daher vor einigen Jahren von einem Gegner der
Schakalabstammung des Hundes, dem Zoologen W. Herre
in Kiel, die Nachricht, er habe erfolgreich Schakal und
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Spitz gekreuzt. Damit war zumindest erwiesen, dafl die
Kreuzung biologisch moglich ist. Natiirlich war auf diese
Weise nichts iiber die Zeiten vor fiinf bis zehn Jahrtausen-
den auszusagen. Nach dem vorliegenden Material scheint
fiir gro und klein der Hundefamilie in der Tat nur der Wolf
als Urvater in Frage zu kommen. Der kalbergrofie
Fleischerhund sowie der in ein groBeres Weinglas passende
Chi-hua-hua sind nahe Verwandte, sind Rassen einer Art,
auch wenn sie heute kaum jemand zu kreuzen versuchen
wird. TIhr Urahn ist der Wolf. Dem Urtyp am nichsten
kommt gewiBl der sogenannte Deutsche Schéferhund. Die
Abstammung vom Wolf bedeutet natiirlich nicht, daB alle
Haushunde der Welt auf ein Wolfspaar zuriickgehen, nicht
einmal, daB nur eine der vielen Lokalrassen des auf der
nordlichen Halbkugel verbreiteten Wolfes die Stammform
allein ist. Die Zshmung und Domestikation des Wolfes muf3
hunderte-, ja tausendemal erfolgt sein. Und niemand wird
jemals wirklich eindeutig feststellen konnen, ob hier oder
dort einmal ein Schakal, ein Hyidnenhund eingekreuzt
wurde oder auch ein indischer Rothund, falls dieser nicht
schon den Wolfen zugerechnet werden sollte. Es gibt kaum
einen Caniden, der als gesonderte Wildhundform neben die
Wolfe, Schakale usw. gestellt werden konnte. Die viel
erorterten Dingos Australiens scheinen verwilderte Hunde
zu sein, nicht echte Wildtiere. Gegen ¢inen heute durch die
Domestikation verschwundenen Wildhund, der etwa wie
der zum Hausrind gewordene Ur nur im Haushund weiter-
lebt, spricht die eindeutige Beobachtung, daf in den
Zentren der alten Haushundewerdung der Wolf tatsachlich
als »Wildhund« vorkam.

Die dltesten Funde, die als Hundereste interpretiert
werden, stammen aus Vorderasien und Europa. Wahr-
scheinlich lagen weitere Zentren in Siid- und Ostasien,
wahrend Afrika anscheinend seine Haushunde Asien
verdankt, denn selbst der sehr aufféllige Hyanenhund ist
offenbar nie domestiziert worden. Uber die Domestikation
oder Nichtdomestikation entschieden offensichtlich in
letzter Instanz kulturhistorische Elemente. Natiirlich
mubBten biologische Voraussetzungen vorhanden sein, z. B.
Verhaltensweisen, die die Unterordnung unter den
Menschen erleichterten, so der Herdeninstinkt, der das
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Wolf Schakal ~ Weifle Oryx- Mendes- Sdbelantilope

Verbreitungsgebiete des Wolfs und Schakals sowie der nord-
afrikanischen und vorderasiatischen Antilopen

Einzeltier in eine Gemeinschaft einordnet. In der Regel
allein lebende Tiere sind nur schwer zu domestizieren.
Aber diese Instinkte, auf die es bei der Domestikation mit
ankam, wirkten schon seit Jahrmillionen und unter vielen
nie domestizierten Tieren, obwohl diese als Haustier ver-
wendbar gewesen wiren (so die Antilopen und Gazellen).
Erst die bewuBte Titigkeit des Menschen, seine Absicht,
sich lebende Tiere unterzuordnen und nutzbar zu machen,
liBt das Haustier entstehen.

Man muB allerdings sagen, daB sich der genaue Zeitpunkt
der »Hundewerdung« nie feststellen lassen wird: Wo
»hort« z. B. ein gezahmter Wolf »auf«, und wo »fangt« der
Hund »an«? Wie soll man beweisen, wann aus dem Wolf
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der Hund geworden ist? Es fehlen aus jenen Epochen
jegliche Aufzeichnungen, und nur selten gibt es kiinstleri-
sche Darstellungen, die beide eindeutig unterscheiden. In
der Regel werden dabei Tiere mit iiber dem Riicken zum
Kreis gestelltem Schwanz als Hunde angesehen. Aber auch
Woélfe zeigen dieses Gehabe. Es bleiben deshalb vor allem
Knochenfunde als mehr oder weniger eindeutige Belege
iibrig, und die Osteologen (Knochenkundler) sind bemiiht,
einwandfreie Definitionen zu finden. Auf den ersten Blick
scheint dies leicht zu sein, denn den Schédel eines Mopses
oder eines Dackels von dem eines Wolfs zu unterscheiden,
ist kein Problem. Aber Mops, Dackel oder Chow-Chow
sind relativ junge Zuchtformen. Uber Jahrhunderte diirften
die ersten Haushunde den Stammvitern weitgehend gegli-
chen haben - und immer wieder sind wohl auch durch
Neufiange Wolfsformen in die Hunderassen hineingekom-
men. Zudem kennen wir bisher die Variationsbreite (die
Unterschiede innerhalb einer Form) z. B. der vorderasiati-
schen Wolfe fast gar nicht, so daB iiber einzelne Skelettre-
ste gerade vorderorientalischer Fundorte keine Uberein-
stimmung selbst zwischen Osteologen zu erreichen ist.
Hinzu kommt der Einwand, den der Arché@ologe erheben
muB. Er kann in einer Siedlung, in einem Grab oder in einer
Hohle nur das finden, was die Menschen dort zuriickgelas-
sen haben - nicht aber Dinge, die sie irgendwo auBlerhalb
des Lagers niedergelegt oder weggeworfen haben. Das
trifft besonders auf den Hund zu. Nur dort, wo der Hund
gegessen wurde, sind seine Knochenreste im Fundmaterial
nachweisbar. Galt er als unrein oder als heilig, legte man
die Kadaver auflerhalb der Siedlungen nieder — und der
Archidologe findet sie nicht. Nur ausnahmsweise blieben
Opferreste in Tempeln oder Hundereste im Schutt
erstiirmter Stddte und Dorfer erhalten. Hundeknochen
erscheinen daher auch bedeutend seltener im Fundmaterial
als die Knochen von Ziegen, Schafen oder Rindern.
Gegessen wurden die Hunde haufiger, als wir annehmen.
In groBerem Umfang ist die Zucht von Hunden zu
Schlachtzwecken vor allem in China betrieben worden. In
begrenztem MaB verspeiste man Hunde in kultischem
Zusammenhang bei den Karthagern, Germanen und Ly-
dern. Auch in frithen Bauernsiedlungen Vorderasiens, so
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in Jarmo, im Irak, in Guran, Ali Kosch und Mohammed
Jaffar (sprich: Dschaffar) im Iran, sind Reste verspeister
Woéolfe und Fiichse gefunden worden. In den nordiraki-
schen Bergen werden noch heute Fiichse gegessen, da
anderes Fleisch selten ist. Es ist daher auch die Vermutung
geduBert worden, daB fiir die Hundezucht in Nordeuropa
iiberhaupt das Streben nach Fleischnahrung die Ursache
gewesen sei — und die Funde scheinen dafiir zu sprechen.

Die friihesten in England und Dénemark entdeckten
Knochen lagen zumeist in Siedlungen-oder Abfallhaufen
von Fischerstimmen, die neben der standigen Meeresnah-
rung sicher auch einmal einen saftigen Hundebraten zu
schédtzen wuBten. Das wiirde auch erkldren, weshalb man
hier zwischen 7000 und 5000.v.u.Z. zur Hundezucht
iiberging. Die Spezialisierung auf Fischfang und
Muschelsuche erfolgte erst in dieser Zeit — und gefangene
Wolfe lieBen sich ja mit Fischabfillen fiittern.

Es mag manchen bedriicken, daB die Ahnen seines Lieb-
lings keine heldenhaften Jager, sondern mit Abfillen
gemaistete Festtagsbraten waren. Wahrscheinlich stellt
diese »Fleischzucht« bereits eine hohere Phase der Haus-
tierwerdung dar, der einfachere Formen vorausgegangen
sein konnen. Auch das Fell des Hundes wurde genutzt.

Recht gut erforscht sind die Beziehungen zwischen den
Ureinwohnern Australiens und den Dingos, wobei die
Ergebnisse z.T. einander widersprechen, aber auch von
einer vielseitigen Verwendung dieser Hunde zeugen. Sie
waren neben Ratten und Fledermédusen die einzigen hohe-
ren Saugetiere, die Australien vor der europdischen Ent-
deckung erreicht hatten. Wann die ersten Dingos nach
Australien gekommen waren, wissen wir nicht. Wahr-
‘scheinlich sind wenigstens drei bis vier Jahrtausende seit-
her vergangen. Diese Tiere sind iiber ganz Australien
verbreitet, haben sich allerdings in den letzten Jahrzehnten
mehr und mehr mit entlaufenen europaischen Haushunden
vermischt. Sie leben in der Regel paarweise oder in kleinen
Trupps, kaum in groBen Rudeln.

Der Uraustralier traf nun auf zweierlei Arten mit den
Dingos zusammen. Die erste schildert der Anthropologe
M.J. Meggitt im Jahre 1965 von den Walbiri: » Eine Gruppe
Walbiri-Manner auf der Jagd nahm die frischen Spuren
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eines Dingos (oder Dingopaares) auf, die ein Kanguruh
verfolgten. Falls erforderlich, folgten sie dem Dingo den
ganzen Tag, mit dem Ziel, erst dann einzugreifen, wenn er
die erschopfte Jagdbeute niederri. Ohne den Dingo zu
verletzen, téteten die Méanner dann das Kanguruh mit ihren
Speeren und Bumerangs, weideten das Tier aus und brach-
ten es ins Lager. Nach Angabe einiger Jager sei es iiblich
gewesen, einige Eingeweide dem Dingo zum FraB hinzu-
werfen.« Diese »gemeinsame « Jagd mag uralt sein und war
vielleicht auch eine der Urformen der Anndherung des
Jagers und des Wolfes, der ~ vom Duft des Fleisches
angelockt — um das Lagerfeuer strich und nach den Kno-
chen schnappte, die man ihm zuwarf.

Die Australier scheinen in der Regel nur mit wilden
Dingos gejagt zu haben. Sie besaBen jedoch auch zahme
Tiere. Die Walbiri z.B., so wird berichtet, hétten regelma-
Big zu Ende des Winters die Lager der Wildhiindinnen
gesucht, aus den Jungtieren einige ausgewahlt und mit in
die Jagerlager gebracht. Die noch auf Milch angewiesenen
Welpen wurden von den Frauen gesdugt — eine auch in
Europa, z.B. in Spanien, bis in die Gegenwart hinein gele-
gentlich zu beobachtende Sitte. Die heranwachsenden
Tiere muBten dann allerdings selbst fiir ihre Nahrung
sorgen. Sie niitzten einerseits als Wachen, die durch ihren
Lirm jede Anndherung eines Menschen rechtzeitig melde-
ten, und andererseits als biologische Heizkorper in den oft
empfindlich kalten Winterndchten Australiens.

Ahnliche Verwendungen jung gefangener Wolfe diirfen
wir fiir die Eiszeitjager Eurasiens voraussetzen. Vermut-
lich wihrte eine solche Ubergangsphase zwischen Haltung
und Zucht Jahrtausende.

Archéologisch faBbare Spuren dieser Entwicklung gibt
es kaum. An Wolfsresten aus dem ukrainischen Fundort
Mezin, einer Siedlung der spéten Eiszeit, will der Zoologe
Pidoplitschko typische Domestikationsmerkmale be-
obachtet haben, so eine Verkiirzung des Nasenteils und
eine Verbreiterung der Stirn. Ahnliche Funde stammen aus
Osterreich sowie aus weiteren Siedlungen der Ukraine. Es
wire durchaus moglich, daB im Jungpaliolithikum (der
jlingeren Altsteinzeit, der Zeit der »hoheren Jager«) Wolfe
gezahmt und eventuell auch schon domestiziert worden
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sind. Bewiesen ist es allerdings bislang nicht. Auch die
Darstellungen von Wolfen aus jungpaldolithischer Zeit,
so aus La Vache (Frankreich), sagen nichts iiber eine
vielleicht beginnende Haustierwerdung.

Als erste einigermaBen sichere Haushundenachweise
diirften die Funde in Cayonii (sprich: Tschajonii) bei
Ergani in der Tiirkei (um 9500v.u.Z.), Star Carr,
Schottland, (um 7500 v.u.Z.) und Lemhi County in Idaho,
USA, (um 9000 v.u.Z.) anzusehen sein. Schon die Streu-
ung iiber Eurasien und Amerika spricht bei relativ gleich-
zeitigem Auftreten fiir eine mehrfache Haustierwerdung
aus einer geographisch weit verbreiteten Ubergangsform
im spaten Jungpaldolithikum. An den Knochen allein 148t
sich jedoch wenig iiber die Verwendung des lebenden
Tieres ablesen, sagen sie uns doch kaum, ob wir einen
Hund oder einen Wolf vor uns haben.

Assyrische Dogge. Relief aus Ninive, Irak, 7. Jahrhundert v.u. Z.
AN / 2 5
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Lamaschtu als Siugerin von Hund und Schwein. Assyrisches
Amulett, 1. Jahrtausend v.u.Z.

Erst anhand szenischer Darstellungen in den Kulturen
des Alten Orients sind wir in der Lage, genauere Auskunft
zu geben. Hierbei miissen wir zwei Perioden unterschei-
den: die Zeit der noch urgesellschaftlichen Bauern und
Hirten sowie die der klassengesellschaftlichen Staaten.
Vor allem diese haben zahlreiche Darstellungen und nun
auch schriftliche Schilderungen hinterlassen,die z. T. noch
Zustande der vorhergehenden Periode erkennen lassen. Es
sind bei den Assyrern vorwiegend Abbildungen der Damo-
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Spitz. Goldener Anhdnger
aus Susa, um 3000 v.u.Z.

nin Lamaschtu, die als Urheberin des Kindbettfiebers galt.
Sie wurde als nackte Frau mit einem Lowenkopf abgebil-
det, die einen Welpen und ein Ferkel saugt. DaB junge
Hunde von Frauen gesdugt wurden, ist bereits erwahnt
worden - dhnlich verhilt es sich mit Schweinen, wahrend
andere Tiere kaum auf diese Weise ernahrt wurden. Die
Lamaschtubilder veranschaulichen also reale Vorginge,
die wahrscheinlich verschiedene Krankheiten zur Folge
hatten, da es um die Hygiene nicht besonders gut bestellt
war.

Bildwerke der frithen Ackerbauern aus dem 7. und
4.Jahrtausend v.u.Z. zeigen besonders den Jagdhund,
seien es nun anatolische Wandmalereien, paldstinensische
Felsbilder oder iranische GefaBbemalungen. Bei den Hir-
ten der Sahara, die uns Tausende von Felsbildern hinterlie-
Ben, iiberwog natiirlich der Herdenhund, der gelegentlich
auch zur Jagd verwendet wurde. Es sind meist hochbeinige,
leichte Jagdhundrassen, wie sie im heutigen Slughi
Vorderasiens weiterleben.

Die aufkommende Klassengesellschaft dnderte auch im
Verhiltnis zwischen Mensch und Hund vieles. Der
»Freund des Menschen« wurde nun auch zum Feind des
Menschen, zum Feind des Armen und Unterdriickten. Vor
der Tiir des Reichen angebunden, schiitzte er dessen
Schitze - und lieB sich sogar als Bluthund gegen Sklaven
abrichten. Deutlich zeigt das neben vielen anderen Belegen
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eine phonizische Silberschale des 8. bis 7.Jahrhunderts
v.u.Z., die in einem etruskischen Grab in Mittelitalien
gefunden wurde. In ihrem Mittelfeld sieht man einen
Menschenjéiger mit zwei Hunden. Ein Gefangener héngt
mit auf dem Riicken gebundenen Armen am Pfahl. Einen
anderen erreicht die Lanze des Verfolgers, ein Hund
verbeiBt sich in die Ferse des Fliichtlings und bringt ihn zu
Fall, wie der untere Bildstreifen erkennen l48t — auch er
wird Gefangener. Das bedeutete damals: Sklave werden,
Zwangsarbeiter im Gewahrsam anderer Menschen und oft
bewacht von dhnlichen Bluthunden, wie sie zu seinem Fang
gedient hatten. Gelegentlich wurden Hunde auch im Krieg
verwendet, so in der altsudanischen Kultur von Meroe und
in Agypten.

Als Schiitzer des Privateigentums, als Wachhunde vor
Paldsten und Wohnh&dusern, sind die Tiere selten dar-
gestellt, aber haufig benutzt worden. Unsere Quellen sind
hierfiir mitunter indirekter Art. So war.es in Mesopotamien
iiblich, unter der Schwelle der Tempeltiir Hundestatuetten
niederzulegen, die Dimonen abwehren sollten. Ahnliche
Vorstellungen herrschten im Alten China. Bei der Ausgra-
bung eines Palastes des 2.Jahrtausends v.u.Z. in Anyang
fanden sich vor den Tiiren begrabene Hunde und Wachsol-

Zwerg-Slughi. Wandbild aus Beni Hasan, Agypten, um 1800
vou.Z.




daten - offenbar lebend bestattet, um dann als Geister die
Dimonen zu vertreiben.

Eine heute noch im Polarrandgebiet weitverbreitete
Verwendung des Hundes als Schlittenzugtier diirfte sehr
alt sein. Schlittenkufen, die zu Hundeschlitten gehort
haben konnen, sind aus dem 6. bis 4.Jahrtausend v.u.Z.
aus Nordeuropa bekannt. Aus dem Alten Orient gibt es
nichts Vergleichbares. Nur auf Kreta scheinen im friihen
2.Jahrtausend v.u.Z. Hunde vor den Pflug gespannt
worden zu sein.

Darstellungen des Alten Orients lassen auch schon eine
in der Neuzeit viel genutzte Veranlagung des Hundes
erkennen, sich in zahlreichen, duBerlich sehr unterschiedli-

chen Rassen ziichten zu lassen. Bereits der Slughi der
Friihzeit scheint eine Zuchtform gewesen zu sein. Der
Grundtyp war offenbar ein primitiver, niedriger Ge-
brauchshund, wie er im heutigen Pariahund des Vorderen
Orients oder auch in den Pygmdenhunden Afrikas er-
halten blieb. Der Slughi wurde offensichtlich auf Schnel-
ligkeit geziichtet. Es entstand eine hochbeinige, sehr
schlanke Hundeform mit spitzem Kopf und halblangem bis
kurzem Schwanz. Im Verlauf der Domestikation traten
schlappohrige Hunde, die um 3000 v.u.Z. erstmals nach-
weisbar sind, neben die stehohrigen Tiere. Der Slughi
wurde als Jagd- und Hirtenhund, aber auch als Blut- und
Kriegshund verwendet.

Zum Kampf gegen Lowen und Wildschweine ziichtete
man eine schwere Hundeform, die ungefahr den heutigen
Doggen entsprach. Sie wurde auch bei der Jagd auf
Wildrinder eingesetzt und war fiir die Mesopotamier des
2.und 1.Jahrtausends v.u. Z. der Jagdhund schlechthin. In
Indien dienten derartige schwere Hunde wohl schon im
3.Jahrtausend v.u.Z. der Tigerjagd. In Agypten waren sie
selten, wohl nur als Importe aus Asien.

Eine andere Zuchtrichtung gewann aus dem Urtyp schon
im 4. bis 3.Jahrtausend v.u.Z. spitz- und terrierartige
Hunde, kleine, kriftige Tiere mit spitzem oder massigem,
breitem Kopf. Sie wurden vorwiegend als Wachhunde
genutzt.

In Agypten wurden Kleinhunde offensichtlich aus dem
Slughi geziichtet. So treten auf Reliefs der 6. Dynastie (um
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2300 v.u.Z.) kurzbeinige Slughis auf. Im Mittleren und
Neuen Reich (2. Jahrtausend v.u.Z.) lassen sich pinscher-
artige Hunde nachweisen, Zwerghunde, die iiberwiegend
als Spielgefahrten fiir vornehme Damen geziichtet und
neben Affen, Katzen, Vigeln usw. gehalten wurden.
Unter den Darstellungen von Caniden lassen sich auch
Sandfiichse und Hyénen unterscheiden. Eine haufig zu
findende Angabe, die Hyine sei in Altdgypten gehalten und
gemistet worden, scheint falsch zu sein. Die betreffenden
Bilder zeigen m. E. den sogenannten »Erdwolf«, der mit
gebratenen Enten gemaistet und dann geschlachtet wurde.
Der Schakal scheint nicht domestiziert worden zu sein.
Es lassen sich nicht einmal eindeutige Belege fiir die
Haltung der Hyinen finden. Salomo (2.15) erwihnt eine
Ausnutzung gefangener Schakale: Samson soll 300 Scha-
kale gefangen haben. Er lieB ihnen Feuerbrande unter den
Schwanz binden und jagte sie in die Felder der Philister.

»Des Himmels rotlicher Eber«

Im altindischen Rigveda trigt der Gott Rudra, der Schutz-
patron der Jager, der Herr der Diebe und Rauber, den
Ehrennamen »Des Himmels rotlicher Eber«. Gewalttitig-
keit erschien den Bauern des Altertums als eine der Haupt-
eigenschaften des Schweins. Ebergestalt hatte der Kriegs-
gott der Iraner, der Veretraghna, der »Widerstandsbre-
cher«.

Auch bei den Germanen diente der Eber als Kriegs- und
Schreckenssymbol. So heifit es im Beowulflied: »Hin iiber
der Minner lichte Wangen gldnzten hell die goldenen
Eberbilder ihrer Helme.« Germanische Bronzebleche von
Torslunda auf Oland stellen Krieger mit Eberhelmen dar.

Aus Kreta stammt ein aus Eberzéhnen zusammenge-
setzter Helm. In den indischen Brahmanas (religiosen
Dichtungen des 1.Jt. v.u. Z.) hebt Gott Prajapati in Gestalt
eines Wildschweines (Sus scrofa) die Erde aus dem Wasser
und macht sie bewohnbar. Diese Wertschdatzung des
Schweines und die Vielseitigkeit der mit ihm verbundenen
Vorstellungen weisen darauf hin, daB dieses Tier zu den
dltesten Haustieren iiberhaupt gehort. Nach dem Fund-
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bestand einer spatpaldolithisch bis neolithisch besiedelten
Grotte auf der Krim, Tasch Air I, hat man sogar schlieBen
wollen, daB es schon in der Magdalénienzeit, dem letzten
Stadium des Paldolithikums (um 12000 v.u.Z.), iiber die
Haltung gefangener Frischlinge allm#hlich domestiziert
worden sei. Hier konnte eine leicht verschlieBbare
Schlucht als natiirlicher Schweinezwinger benutzt worden
sein. Das Schwein als Allesfresser lieB sich sicherlichauch
in einer noch kaum agrarisch entwickelten Gesellschaft mit
Futter versorgen. Ein Fund in Paldstina, die Siedlung
Eynan am Huleh-See, bietet Vergleichsmaterial. Sie war
von einer menschlichen Gemeinschaft angelegt, die vor-
wiegend Jungtiere schlachtete.

Wir konnen dieses Friihstadium anhand ethnographi-
schen Materials anschaulicher werden lassen, als es uns die
sparlichen Funde erlauben. Volker der pazifischen Insel-
welt lebten ja bis in unser Jahrtausend hinein auf einer
Stufe, die der des vorderasiatischen 9. bis 8. Jahrtausends
v.u.Z. vergleichbar war. Auf Irian gibt es heute noch
Stimme, die auBler Hund und Schwein keine groferen
Haustiere kennen. Als »neuere« Errungenschaft ist nur das
Huhn dazugekommen.

Im gesamten Siidseebereich waren Schweine ein hoch-
geschitzter Besitz. Man behandelte besonders die Ferkel
wie menschliche Kinder. Sie wurden von den Frauen

Hausschweinrassen. V.l.n.r.: Vietnam. Hdngebauchschwein,
Ungar. Mangalizaschwein, Ind. Hausschwein, Veredeltes Land-
schwein, Deutsches Edelschwein
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gesaugt, bis sie feste Nahrung aufnehmen konnten.
Zuchteber waren sehr wertvoll, so daB sich eigenartige
Sitten herausbildeten. Auf den Hebriden zog man z. B.den
Ebern die oberen Hakenzdhne, wodurch die unteren Fang-
zahne sich nicht abschleifen konnten und zum Kreis aus-
wuchsen. Da die Tiere dadurch unfahig waren, auf norma-
lem Weg Nahrung aufzunehmen, muBten die Frauen sie mit
vorgekauter Nahrung fiittern. Eberziahne moglichst grofer
Form waren Ehrenzeichen und kostbarer Schmuck.

Auch in altorientalischen Kulturen finden sich &hnliche
Vorstellungen. In Catal Hiiyilk waren in Tempeln
Wandreliefs angebracht, die Frauenbriiste darstellten —
und unter ihnen entdeckte man Schweinekiefer. Ein Wand-
bild, das unter anderem das Einfangen eines Baren zeigt,
gibt den Fang eines Ebers mit einem Netz wieder.

Ein in Afrika weitverbreitetes Wildschwein, das
Warzenschwein (Phacochoerus), ist nicht zum Haustier
geworden. Das ist bedauerlich, da dieses Tier im Gegensatz
zu den asiatisch-europdischen Schweinen nicht gegen das
Schweinefieber empfindlich ist. Es soll auch leicht
zahmbar sein.

Das Schwein ist im allgemeinen gewifl erst nach Schaf,
Ziege und Hund in den Haustierbestand aufgenommen
worden, wenn es auch verschiedene Vorformen gegeben
haben mag. Die volle Domestikation dieses Tieres setzt
eine gewisse SeBhaftigkeit voraus, die erst im 9. bis
8.Jahrtausend v.u. Z. erreicht wurde. Wahrend Ziegen und
Schafe auch dem Nomaden folgen, ist das Schwein kaum
zur Wanderung zu bewegen. Allerdings diirfte seine Hal-
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tung wie die der Ziegen und Schafe noch lange Zeit eine
Weidehaltung gewesen sein. Erst im spiten 6. und friihen
5.Jahrtausend v.u.Z. lassen sich an nordirakischen Fund-
orten erste Mastschweindarstellungen nachweisen, die
zumindest Gatter-, wenn nicht Stallhaltung voraussetzten.
Es bedurfte auch keiner besonderen ziichterischen An-
strengungen, Schweine auf diese Weise aufzuziehen, da sie
mit Speiseabfillen aller Art erndhrt werden konnen, ganz
im Gegensatz zu den reinen Pflanzenfressern.

Die Sumerer des 4. und 3.Jahrtausends scheinen grofe
Liebhaber des Schweinebratens gewesen zu sein.
Schweineknochen stehen z.B. unter dem Fundmaterial

Verbreitungsgebiete des Wildschweins und der Bezoarziege

Wildschwein Bezoarziege

52



e

e . —

e et @

sischen Grab

von Tell Asmar mit fast 30 % der Gesamtzahl an erster
Stelle.

In babylonischer Zeit waren Schweine auBerordentlich
billig. Sie wurden in groBer Zahl - offenbar im Weidebe-
trieb — gehalten. In Agypten war die Schweinezucht eben-
falls weit verbreitet. Die Tiere wurden zu Herden vereinigt.
Sie dienten, wie einige Reliefs zeigen, auch als Saateintre-
ter, indem man sie iiber die frisch besdten Felder trieb.
Mehrere Reliefs bezeugen zugleich den noch niedrigen
Domestikationsstand, da die Jungtiere die Streifenzeich-
nung der wilden Frischlinge zeigen.

Als um 1000 v.u.Z. eine neue Trockenphase Vorder-
asien und Nordafrika erfaite und den Wald weithin
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verschwinden lieB, wurde der Weidebetrieb mit Schweinen
vielerorts unméglich, so daB hier Schafe und Ziegen, die
in der Steppe noch geniigend Nahrung fanden, als Weide-
tiere in Erscheinung traten.

Hochgeschiitzt waren Schweine auch in Altindien und
in China. In den iibervolkerten LoBgebieten Chinas wandte
man moglichst wenig Nahrungsmittel, die der Mensch
direkt verwerten konnte, zur Fleischproduktion auf.
Gerade aus diesem Grunde wurden Schweine gehalten, die
die Abfille fraBen. Sie wurden dabei jedoch nicht sonder-
lich groB. Es iiberwog die Haltung von friihschlachtreifen
Zwerg- und Kiimmerformen. Dennoch wurde das Schwein
so sehr zum Zeichen der auf Produktion bedachten
Tierzucht, daB ein chinesisches Sprichwort sagt:

»Wer Eindruck machen will, kauft sich ein Pferd.

Wer Reichtum erwerben will, ziichtet Schweine.«



Die Haustiere
des entwickelten
Ackerbaus

Gegen Ende des 8. Jahrtausends v.u.Z. war auch die Friih-
zeit des Ackerbaus vorbei. Mit der Inzuchtnahme des
Rindes begann eine neue Phase: der entwickelte Ackerbau
auf der Basis des Regenfeldbaus. Das zentrale Gebiet blieb
zuniichst weiterhin das vorderasiatische Bergland. Im
6.Jahrtausend verschob sich das Entwicklungszentrum
jedoch in die Stromtiler Nordafrikas und Asiens. Neue
Tiere traten zu den schon zuvor domestizierten Ziegen und
Schafen.

Die wesentlichen Errungenschaften dieser Zeit waren
die groBen Haustiere aus den Tierarten der Rinder und
Pferde. Der arbeitende Mensch erweiterte nun auch seine
technische Basis durch die Entwicklung der aus Ton gefer-
tigten GefdBe, der Keramik. Im 7.Jahrtausend v.u.Z. war
die Produktion schon so hoch entwickelt, daB eine reiche
Kunst mit prachtvoll ausgestalteten Tempeln und einer
entwickelten Architektur auf ihr aufbauen konnte. Die
Herstellung der Keramik wurde im 7. und 6.Jahrtausend
v.u.Z. zum ersten erkennbaren Handwerk, dessen Triager
in Siedlungen Kleinasiens neben den Bauernfamilien bald
einen bedeutenden Platz einnahmen. Die Produktion der
Bauern reichte offenbar bereits aus, um mehr Menschen
als ihre eigene Familie zu erndhren. Eine Grundvorausset-
zung dazu war neben dem Ackerbau die Entwicklung der
Domestikation. Das Haustier gab nicht nur Nahrung und
Rohstoffe, sondern wurde bald auch ein vielseitiges Ar-
beitsmittel als Zugkraft, Trager, Drescher usw. Es entwik-
kelten sich neue, weitaus produktivere Arbeitsverfahren.
Mehr Menschen fanden jetzt Existenzmdoglichkeiten.
Erreichten Jagergruppen der pridagrarischen Zeit selten
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eine Kopfzahl von fiinfzig oder einhundert Menschen, so
diirfte Jericho schon um 8000 v.u.Z. zwei- bis dreitausend
Bewohner Bewohner gezahlt haben. Nur noch der land-
wirtschaftlich nutzbare Boden und die GroBe der Herden
begrenzten die Zahl der Menschen in den einzelnen Ge-
meinschaften. Zugleich kam ein qualitativ neuer Zug in die
Produktion. Der einzelne Produzent war nunmehr in der
Lage, in der Regel mehr zu erzeugen, als er selbst zur
Erhaltung seiner Person und seiner Familie bendtigte. Zum
Weiden einer Herde wurden nur wenige Hirten benétigt,
es sei denn, menschliche Feinde bedrohten das wertvolle
Gut. Je besser man den Boden zu nutzen verstand, um so
groBer war der Vorteil, der im Anwachsen des Reichtums
der Gemeinschaften deutlich wird. Aber bis in das 6. Jahr-
tausend v.u. Z. hinein blieb selbst in den Zentren der neuen
Produktionsweise die urgesellschaftliche Gleichheit der
Gemeindemitglieder erhalten: Die Gesamtheit war weiter-
hin NutznieBer des sozialen Produkts. Nur vereinzelt tre-
ten in den Ausgrabungen Hauptlingssitze durch ihre Grofle
hervor.

Erst die ErschlieBung der Stromtéler an Euphrat und
Tigris, Nil und Indus lieB die Agrarproduktion so auf-
bliihen, daB sie die Urgesellschaft sprengte. Es war also
in’erster Linie der Ackerbau, dessen Produktivitit zur
Zersetzung der urgemeinschaftlichen Verhiltnisse fiihrte.
Aber auch die rasch anwachsenden Herden der Haustiere
wurden letztlich zu »sozialem Sprengstoff«, der half, die
alten Gesellschaftsstrukturen zu zerstoren und eine neue
Phase der Geschichte zu eroffnen, die Klassengesellschaft.
Rechnen wir, daB ein paldolithischer Jager etwa 20 Qua-
dratkilometer Jagdgebiet benétigte und daB in der Friihzeit
des Ackerbaus und der Tierhaltung etwa 5000 Menschen
in einem Gebiet von gleicher GroBe zu leben vermochten,
so gewannen unter den Bedingungen des Bewisserungs-
ackerbaus in den Stromtélern 35000 bis 40 000 Menschen
ihren Lebensunterhalt von der gleichen Flache Landes. Die
gesicherten Nahrungsquellen fiihrten zur ersten grofen
Bevolkerungszunahme in der Geschichte der Menschheit.
Zugleich beobachten wir auch eine starke soziale Differen-
zierung. Hatte die urwiichsige, »natiirliche « Arbeitsteilung
zwischen Frau und Mann selbst noch die Trennung in
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Hirten und Ackerbauern mit beeinfluBt, so vollzog sich
jetzt die verstiarkte Herausbildung von sozialen Schichten
auf der Grundlage der sich entwickelnden Warenwirt-
schaft. Der gewaltige Produktivititsanstieg bedeutete ein
rasches Anwachsen des Mehrprodukts, das immer stérker
in der Hand einer sich bildenden herrschenden Klasse
konzentriert wurde. Sie ordnete sich die Quellen des sozia-
len Reichtums unter, so die Mehrheit der Menschen, die
zu Objekten der Ausbeutung wurden, das Land und nicht
zuletzt auch die Herden der Haustiere. Intensive Zucht-
methoden kamen auf. Riesige Herden weideten auf den
Feldern der Grundherren — und ganze Tiergruppen gehor-
ten allein der herrschenden Klasse, wie der Onager, bald
auch die Rinder und Pferde. Den Armen blieben zumeist
nur wenige Ziegen.

Apis, der Eilende

In Agypten entschied die Fruchtbarkeit des Niltals iiber
Leben und Sterben Tausender, iiber das Wohl des gesam-
ten Staates. In der Regel kam die Niliiberschwemmung und
sicherte die nédchste Ernte durch Wasser und frischen
Nilschlamm. Blieb sie aber nur gering, so griff man in
pharaonischer Zeit unter anderem zu einem magischen
Mittel. Der in der Hauptstadt Memphis (in der Nihe des
heutigen Kairo) verehrte Apis-Stier wurde dann iiber die
Felder getrieben. Er, der »Eilende«, sollte die Felder mit
der unerschopflichen Stierfruchtbarkeit versehen. Frauen,
denen er begegnete, sollen sich bei seinem Anblick entbl6B8t
haben, um der von ihm ausgehenden Kraft, Leben zu
geben, teilhaftig zu werden.

Die tierische Fruchtbarkeit wurde unmittelbar der
pflanzlichen und menschlichen Fruchtbarkeit gleich-
gesetzt, eine an sich richtige Beobachtung, die man aber
dem Wirken iiberirdischer Krifte zuschrieb. So barg z. B.
ein Getreidesilo der Siedlung Catal Hiiyiik in Anatolien
(7.Jt. v.u.Z.) die Statuette einer Gebarenden. Der Kopf
des Kindes erscheint zwischen den Beinen der Frau, deren
FiiBe auf Schideln ruhen. Das soll darstellen, daB sie, um
neues Leben zu spenden, aus den Ahnen »Kraft« zieht. Sie
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Wildstierfang und Zdhmung bis zur Haustierhaltung. Abrollung
der Reliefs zweier Goldbecher aus Vaphio, Griechenland, 2. Jahr-
tausend v.u.Z.

Hausrindrassen. V.l.n.r.: Hohenfleckvieh, Schwarzweifles Nie-
derungsrind, Schott. Hochlandrind, Watussirind, Ceylon. Zwerg-
zebu




sitzt auf Tieren,d. h., sie ist deren Herrin. Wohl mit Absicht
war die Statuette in einem Getreidesilo niedergelegt wor-
den. Sie sollte das Getreide zur Fruchtbarkeit bringen.
Andere Tempelbilder der gleichen Siedlung stellen die Frau
dar, aus der Rinder hervorgehen. Spitere Siegel, die um
3000 v.u.Z. im Siidirak geschnitten wurden, geben Stiere
und iibergroBe Ahren wieder.

Die Rolle des Stieres bei der Vermehrung der Herden,
seine Herrscherrolle in der Herde fiihrten zur Gleichset-
zung des Stieres mit dem Herrscher. So trigt noch heute
der Konig von Betschuana unter anderem den Titel » Stier
seines Volkes«.

Nach unserem derzeitigen Wissen ist das erste Rind, das
domestiziert wurde, der Ur (Bos primigenius) gewesen, der
in den Lindern um das Ostliche Mittelmeer allgemein
verbreitet war. Die Domestikation dieses Tieres erfolgte,
nachdem die Menschen bereits ein bis zwei Jahrtausende
Erfahrungen mit Hausziege und Hausschaf hatten.

Welche Formen des Rindes sind uns bekannt? In den
Bergen des Iran und im Kaukasus begann das Reich des
Wisents (Bison bonasus). Im Niltal und in der Sahara zogen
Biiffel (Bubalis Syncerus/caffer) einher. Auch im Siidirak
lebten Wildbiiffel (Bubalus arnie), ebenso in Indien und
Burma. Die Steppen Eurasiens scheinen weitgehend von
den Herden des Urs eingenommen worden zu sein und die
Waldzonen vielfach von Wisenten. Restbestdnde dieser
Tiere werden noch heute in BialowieZa (VR Polen)
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gehegt. In den Hochlindern Zentralasiens kommt in der
Gegenwart auch noch der Grunzochse oder Yak
(Bos/Poephagus/mutus) vor, und in Hinderindien und auf
den Inseln Siidostasiens sind einige andere lokale
Wildrinderformen beheimatet.

Die Domestikation des Rindes begann im 8. Jahrtausend
v.u.Z. im Kkleinasiatisch-siidosteuropdischen Raum. Sie
sparte den Wisent aus, erfafite im 4.Jahrtausend v.u.Z.
den Biiffel Indiens und anscheinend im 2.Jahrtausend
v.u.Z. den Yak. Nicht domestiziert wurden die Biiffel
Afrikas. Alle Hausbiiffel Eurasiens und Afrikas stammen
von den Wildbiiffeln Indiens ab so wie die Hausrinder vom
Ur, obwohl man nicht sagen kann, nur vom vorderasiati-
schen Ur. Denn so gewaltig der Urstier auch war, so leicht
war es offenbar, gefangene Jungtiere und Kiihe zu zihmen
und in die Hausherden einzureihen. Solange es wilde
Urherden gab, wurden sie gejagt, gefangen und gezihmt
- in Asien, Europa und Agypten, so daB viele lokale For-
men des Urs im Hausrind aufgegangen sind. Wahrschein-
lich trug schon der iranisch-indische Ur einen Ansatz jenes
Buckels, der heute die Zebus auszeichnet, eine Fettan-
sammlung im Kapuzenmuskel, vergleichbar den Héckern
der Kamele oder den Fettpolstern der Fettschwanzschafe.
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In Agypten fing man bis zum Ende des 2. Jahrtausends
v.u.Z. Wildrinder, die damals in der heute verddeten
Libyschen Wiiste noch leben konnten. Da das Rind im
Durchschnitt alle zwei Tage Wasser braucht, konnte der
Grad der Verwiistung noch nicht den gegenwirtigen Stand
erreicht haben. In Syrien und im Nordirak gab es bis in das
8.Jahrhundert v.u.Z. Wildrinder.

Von einigen Wissenschaftlern werden Rinderreste aus
der nordgriechischen Siedlung Nea Nikomedeia in die Zeit
um 8500 v.u.Z. datiert, eine wahrscheinlich zu friihe
Ansetzung. Sicher ist, daB um 7000 v.u.Z. in Kleinasien
das Hausrind vorhanden war und sich rasch nach Osten
und Siiden verbreitete. Es erreichte nochim 7. Jahrtausend
v.u.Z. Nordafrika und fiihrte dort zur Bliite einer Weide-
wirtschaft in den Saharabergldndern, wo uns Tausende von
herrlichen Felsmalereien erhalten sind. Die Hirtenvolker
waren offenbar iiber die Meerenge von Suez und dann am
Nil entlang siidwirts gezogen, bis sie den Strom im Gebiet

Rinderreiten mit aufgelegtem Sattel in /'fgypten. Die Géttin Hathor
als Reitrind, dgyptisches Relief, 1.Jahrtausend v.u.Z.
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der Katarakte (Stromschnellen) iiberschreiten konnten.
Von dort wanderten sie die damals noch bewaldeten Berg-
ziige entlang nach Westen bis zum Atlantik. Die riesigen
Steppen eigneten sich offensichtlich so sehr zur Rinder-
zucht, daB die Stdmme sich immer mehr auf sie speziali-
sierten und zu Rindernomaden wurden, zu Wandervélkern,
die von der Viehzucht lebten. Zuerst diirfte das Rind aller-
dings nur wie eine iibergroBe Ziege gewirkt haben. Es gab
Milch und trug groBere Lasten. Bald aber eignete es sich
als umfassende Lebensgrundlage. Es diente als Reit- und
Tragtier, als Milch-, Fell- und Fleischlieferant, als Basis des
Karawanenhandels und des Krieges, da das Reitrind auch
weitgespannte Kriegsziige ermdglichte.

Das Rind ist noch in der Gegenwart die Grundlage des
Lebens ganzer Volker, so der Massai in Tansania. Es
erméglichte erstmals den vollen Ubergang zum Nomaden-
tum, das in Nord- und Ostafrika vom 5. bis 2.Jahrtausend
v.u.Z. die vorherrschende Wirtschaftsweise war.

Die ethnographisch erfaBbaren Reste in Afrika, aber

Rinderherde durchquert einen Flup. Grab des Ti, Sakkara, Agyp-
ten, 5. Dynastie, 2400 v.u. Z.
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Weizendrusch, Grab des Menna, Theben, um 1400 v. u. Z.

auch in Asien lassen eine Reihe von SchluSfolgerungen auf
die alte Zeit zu. So wird das Rind noch heute in weiten
Teilen Afrikas geritten und als Lasttier benutzt,indem man
dem Tier eine Matte auflegt, auf der der Reiter und die Last
zu »balancieren« haben. Gelenkt wird das Tier durch einen
Nasenring, an dem ein Leitseil ansetzt.

Auch in Asien werden Rinder geritten, hier aber befestigt
man den Sattel durch Bauch- und Brustgurte. In gleicher
Weise wird der Lastsattel festgemacht.

Die gleichen Unterschiede der Sattelung finden sich auf
den Denkmiilern des Altertums. In Agypten ritt man auf
der nur aufgelegten Matte und in Vorderasien auf dem mit
Gurten befestigten Sattel. Die Darstellung von Reitrindern
auf den Felsbildern der Sahara geht bis in das 5.Jahrtau-
send v.u.Z. zuriick. Gleich alt, wenn nicht dlter, ist der
Gebrauch des Reitrindes wohl in Vorderasien. Es ist damit
Jahrtausende friiher als andere Tiere zum Reiten verwen-
det worden. Die Sattelung der frithen Pferde und Esel
entspricht der der Rinder.

Fiir die Bauern des Alten Orients war aber die Nutzung
des Rindes zum Reiten und Lastentragen wohl kaum so
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wichtig wie die Verwendung in der agrarischen Produktion.
Vor allem der im 4. Jahrtausend v.u.Z. im Siidirak erfun-
dene Pflug wurde bis zu Ende des 2. Jahrtausends v.u.Z.
vorwiegend von Rindern gezogen. Auch vor den aus der
Schleife entwickelten Wagen wurden meist Rinder ge-
spannt. Sie waren sogar die erste »Dreschmaschine«, da
sie auf groBen Tennen stundenlang iiber die ausgebreiteten
Ahren getrieben wurden, um die Kérner aus den Hiilsen
und Ahren zu treten.

Als die Bauern Vorderasiens dazu iibergingen, Dresch-
schlitten zu verwenden, bestand das Gespann vorwiegend
aus Ochsen. Ein Dreschschlitten war nichts anderes als ein
flacher Bretterboden, dessen Unterseite mit Feuerstein-
klingen bestiickt war. Der Treiber saf auf dem Schiitten
und trieb das Tier iiber die Ahren, die von den Klingen
zerrisen wurden. Auf diesen Dreschschlitten geht die
Redewendung zuriick, mit jemandem »Schlitten fahren«
zu wollen - ein grausamer- Kriegsbrauch, statt der Ahren
Gefangene auf die Tenne zu werfen und mit Dreschschlit-
ten iiber sie hinwegzufahren.

Die Sitte des Rinderreitens spiegelte sich in den reli-
giosen Darstellungen noch zu einer Zeit wider, als langst

Rinder vor dem Pflug. Grab des Senudjim, Theben, um 1400
v.u.Z.




Pferd und Esel zum Reittier des Menschen geworden
waren. Bis in die romische Zeit hinein wurden orientalische
Gotter auf Reitstieren stehend dargestellt. Zaumung und
Sattelung verraten, daB die Tiere geritten werden sollten,
aber der michtige Gott saB nicht wie ein Sterblicher
miihsam im Sattel, sondern er stand scheinbar miihelos
selbst auf einem galoppierenden Stier. Besonders Wetter-
und Blitzgotter rasten auf einem Stier dahin, da sie wie er
als Fruchtbarkeitsbringer galten.

Die kiinstlerischen Darstellungen des 3. bis 1.Jahrtau-
sends v.u.Z. aus den Staaten des Alten Orients, von
Agypten bis China, zeigen das Reiten und das Lastentra-
gen, das Vorspannen vor Pflug und Wagen sowie das
Melken und das Dreschen auf der Tenne. Auch Zucht und
die Kilberfiirsorge, die Schlachtung der Tiere sowie die
Verwertung des Fleisches und Felles sind auf ihnen wie-
dergegeben. Eine Reihe von Bildern liBt die entstehende
Vielfalt der Haustierrassen erkennen. So treten seit dem
5.Jahrtausend v.u. Z. bereits gescheckte Tiere auf, und seit
dem 3.Jahrtausend v.u.Z. kennen wir weile Rinder. Zur
gleichen Zeit kommen hornlose Rassen auf, die man
anscheinend gern als Reittiere benutzte. Vor den
Pflug spannte man am liebsten Tiere mit groBen, kraf-
tigen Hornern, da man vielerorts das Joch an die Horner
band.

Mesopotamien bevorzugte Rinder mit kurzen, kriftigen
Hornern. In Agypten und in den eurasiatischen Steppen
ziichtete man Tiere mit ausladenden, groBen Hérnern, wie
sie das ungarische Steppenrind aufweist. Hirtenvolker
Afrikas schdtzen heute noch Tiere mit gewaltigen Hornern
besonders, und nicht selten ist es ein alter Brauch, das
Gehorn der Leitstiere durch tégliches Beklopfen des
Hornkernes von friiher Jugend an kunstvoll zu verformen,
Bereits im 2.Jahrtausend v.u.Z. lassen sich auf alten
Darstellungen diese Verformungen an Rindern erkennen,
die von Nubiern als Tribut nach Agypten getrieben wurden.
Manchem Reitstier wurden zur Erhéhung der Sicherheit
auch die Horner abgeségt. Im Ostiran und in Altindien hielt
man neben langhornigen Rindern der buckellosen Form
vorwiegend Zebus, die vielleicht ein ortliches Zucht-
produkt waren. Buckelrinder kamen im 3.Jahrtausend
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v.u.Z. nach Vorderasien und im 2.Jahrtausend v.u.Z.
nach Agypten. In dieser Zeit gelangten auch die ersten
Hausbiiffel nach Vorderasien, falls sie nicht hier nach
indischem Vorbild aus einheimischen Arnibiiffeln geziich-
tet worden sind; denn viele Darstellungen der Sumerer
zeigen Wildbiiffel, die demnach damals noch im Irak
vorkamen. Einige Bilder hingegen stellen gemastete Haus-
tiere dar. In Indien lassen sich schon im 3.Jahrtausend
v.u.Z. zwei Formen des Hausbiiffels nachweisen.

Im Vorderen Orient fand der heute weitverbreitete
Biiffel erst allgemeine Aufnahme, nachdem die Rinderpest
im vergangenen Jahrhundert die alten Hausrinderbestinde
fast vollig vernichtet hatte. Doch schon seit der arabischen
Vorherrschaft, also seit dem 7. bis 8.Jahrhundert, waren
Biiffel hier und da bekannt.

Die Biiffel Afrikas sind nicht domestiziert worden,
obwohl sie im Niltal bis in das 3.Jahrtausend v.u.Z. und
in der Sahara wohl bis in das 4. Jahrtausend v.u.Z. vorka-
men. Sie lebten lediglich in der dgyptischen Gottin Hathor
weiter, deren #lteste Darstellungen offensichtlich Biiffel-
horner, spater jedoch die »normaler« Hausrinder zeigen,
da der Biiffel ausstarb.

Weitaus seltener als beim Biiffel sind die Quellen um die
Haustierwerdung des Yaks. In Tibet, dem Lebensgebiet
des Wildyaks, muB3 die Domestikation erfolgt sein. Doch
aus der Zeit vor der im 8.Jahrhundert v.u.Z. erfolgten
Staatsbildung ist fast nichts bekannt. Auch der Hausyak
ist ein Tier der Hochgebirge. Deshalb 1d8t er sich nur
vereinzelt in den Quellen anderer Gebiete nachweisen. So
treten Yaks auf sibirischen Felsbildern und Goldarbeiten
der Skythen auf, die im 5. bis 1.Jahrhundert v.u.Z.
entstanden sind. Es handelt sich teils um Kara-
wanendarstellungen, teils um Wildtiere, so daB die Vermu-
tung einiger Zoologen, der Wildyak sei einst bis zum Altai
verbreitet gewesen, recht wahrscheinlich ist. Eines der
Skythengraber von Pazyryk im Altai enthielt ein Stiick
Stoff aus Yakwolle. In den Orchonhohlen der Mongoli-
schen Volksrepublik sollen Knochen von Yak-Hausrind-
Bastarden gefunden worden sein, die von den Ausgriabern
in das 2. Jahrtausend v. u. Z. datiert wurden. Allerdings sind
Zeitansatz und Bestimmung zweifelhaft.
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Milchbiiffel (Kerabau) und Hausyak, die teilweise in der Form nur
gering von ihren wilden Vorfahren, dem Arni und dem Wildyak,
abweichen

Die ilteste, einigermaBen sichere Nachricht iiber dieses
auch als Grunzochse bezeichnete Rind stammt aus dem
spéten 2. Jahrtausend v.u. Z. Der assyrische Konig Tiglat-
Pilesar 1. (1112-1074 v.u.Z.) berichtet, er habe aus einem
Bergland im Nordosten Burkisch-Rinder fiir seinen Zoo
erhalten. Da sie von den Hausrindern, Uren und Wisenten
deutlich unterschieden werden, muB es sich um eine dritte
Rinderform handeln. In dieser Gebirgsgegend kdnnen es
eigentlich nur Yaks gewesen sein. Die Entfernung besagt
dabei wenig, denn die Assyrer hielten auch Sumpfantilopen
aus dem Siidsudan, und mesopotamische Handelsbezie-
hungen reichten bereits im 3. Jahrtausend v.u. Z. bis in den
Pamir. Auch die heute bei Mongolen und Tibetern oft
geiibte Kreuzung von Hausrindern und Yaks kann sehr alt
sein. Die Kreuzungsprodukte tragen bis zu einem Drittel
mehr an Lasten und verbinden den hohen Milchfettgehalt
des Yaks mit der Milchmenge des Zebus. Ein sehr wesentli-
cher Vorteil diirfte die stdndige Einsetzbarkeit der Kreu-

. zungstiere in Hohen zwischen 2000 und 3000 m sein, die der
Yak im Sommer und das Zebu im Winter meiden.

Nur wenige Darstellungen deuten auf die schon im
Altertum erfolgte Domestikation des Gayals oder zumin-
dest die Haltung seiner Wildform, des Gaur, hin. Dieses
heute noch im westlichen Hinterindien vorkommende
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Wildrind erscheint auf einigen Siegeln der Induskultur des
3.Jahrtausends v.u.Z. Die Gayalhalter in Burma kreuzen
noch in der Gegenwart absichtlich Wildgaur ein, indem sie
durch kiinstlich angelegte Salzlecken Wildstiere anlocken
und brunftige Gayalkiihe in der Ndhe anbinden. Sie erspa-
ren sich auf diese Weise die Stierhaltung und erhalten
zugleich kriftige Kilber, die natiirlich immer wieder in der
Gestalt auch Wildziige aufweisen.

Nur vermuten konnen wir, daB das Wildrind der indone-
sischen Inseln, der Banteng, wie in der Gegenwart schon
im Altertum gefangen und mit Zebus gekreuzt wurde.

Die Wildrinder, gleich ob sie domestiziert wurden oder
nicht, stehen heute zumindest vor der Gefahr des villigen

Die Verbreitung der Wildrinder

‘HMMM‘H

Auerochs Wisent Wasserbiiffel ~ Yak Gayal
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Aussterbens, so der Wisent, der (nie domestizierte) Bison
- sein nachster Verwandter -, der Arnibiiffel in Indien
sowie auf Sulawesi und den Philippinen der Anoa, von dem
es nur noch einige Hundert geben soll. Allein die bewuBte
Hege kann sie retten. Die Moglichkeit der Neudomestika-
tion scheint nicht zu bestehen — und in Asien angesichts
der anpassungsfiahigen Wasserbiiffel auch nicht die
Notwendigkeit. Anders ist dies in Afrika, dessen Biiffel
allerdings als unzihmbar gelten. Ist es unabénderlich, da
ihnen der Ruf der Wildheit anhaftet? Auch der Arni ist ein
kampfkriftiges und kampflustiges Tier, aber in seiner
Haustierform ist sein Charakter weitgehend gewandelt.
Der Wasserbiiffel ist zwar heute noch ein gegen tierische
Feihde, wie den Tiger, aktiv vorgehender Kampfer, aber
er ldBt sich geduldig auch von einem kleinen Jungen mit
der Gerte lenken. Wenn er die Moglichkeit hat, sein tagli-
ches Bad zu nehmen, ist er ein vorbildliches Haustier —
allerdings nach fiinf Jahrtausenden der Domestikation. Die
afrikanischen Biiffel, die wie die heimischen Gazellen und
Antilopen unempfindlich gegen die afrikanischen Krank-
heiten sind, scheinen fiir den Rest ihrer Zeit auf ein Wild-
park- und Zoodasein beschrankt zu sein.

»Wer Eindruck machen will,
kauft sich ein Pferd«

»Auf dem Riicken der Pferde liegt das Gliick dieser Erde«,
heiBt es bei den Arabern. Fiir fast vier Jahrtausende war
in der Tat das Pferd ein Zeichen der mannlichen Wiirde,
ein Attribut des Kriegers, zuerst vor dem Streitwagen,
dann als Reitpferd. Ganze Volker Eurasiens haben vonihm
und mit ihm gelebt, in Kriegs- und Friedenszeiten. Sie
bildeten als Pferdenomaden in den Steppen Eurasiens eine
standige Bedrohung der Bauernvilker des Siidens und
Westens, die ihrer nur in Schrecken gedachten.

Es war jedoch nur das Pferd, das seine Ziichter in einen
derartigen Ruf brachte, nicht seine drei Verwandten, der
Halbesel (Equus hemionus), der Esel (Equus asinus) und
das Zebra. Weder Zebra noch Halbesel wurden Haustiere.

Das Zebra in seinem ost- und siidafrikanischen Lebens-
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raum war weit von der alten Domestikationszone entfernt.
Es ist zwar zahmbar und auch mit den anderen Equiden
kreuzbar, wurde aber nicht als Haustier benétigt. Nur seine
eigenartige Farbung lieB es im fernen Asien schon friih zum
Schauobjekt werden. So zeigte im Jahre 477 der Nordchina
beherrschende Wei-Kaiser den Gesandten der zentralasia-
tischen Juan-Juan »gestreifte Pferde «, die diese erfahrenen
Pferdeziichter in Erstaunen versetzten. China hat wohl
auch schon friiher Tigerpferde, Giraffen und andere Tiere
iiber See aus Afrika bezogen. Sie mogen ebenfalls zu den
bereits im 2. Jahrtausend v.u.Z. aus Agypten importierten
seltenen Tieren gehort haben, die mesopotamische Herr-
scher fiir ihre Tierparks erwarben. Beweisen 148t sich das
bislang nicht. Anders steht es mit dem Halbesel, einer
eigenen Equidenform, die einst von Paldstina bis Tibet
verbreitet war. Der deutsche Name »Halbesel« ist etwas
ungliicklich gewihlt, da er eine Abhingigkeit vom Esel
vortauscht, die nicht besteht. Dieser relativ kleinwiichsige,
zihe Equid ist erst in unserem Jahrhundert in Vorderasien
ausgerottet worden. Noch 1930 wurden in Nordsyrien
einzelne Tiere beobachtet. Nach dem zweiten Weltkrieg

V.L.n.r.. Rhein. Kaltblut, Araber, Shetlandpony, Zwergesel,
Maultier (Pferd-Esel-Bastard), Poitou-Riesenesel




fingen westdeutsche Expeditionen die vermutlich letzten
Halbesel des Iran. Nur die Lénder Zentralasiens verfiigen
noch iiber nennenswerte Besténde.

Die Tiere weisen kurze Ohren, einen recht eleganteh
Kopf mit groBen Augen auf. Auch der Korperbau
entspricht weit mehr einem Pferd als einem Esel, so daB
es schwer ist, Onager, wie die Romer diese Tiere nannten,
und Pferde auf alten Bildwerken auseinanderzuhalten.
Selbst Knochenfunde sind von einigen Zoologen als
Onagerreste und von anderen als von Pferden stammend
bestimmt worden. Zudem diirfte nach romischen Mittei-
lungen feststehen, daB man in Vorderasien bis in das
1.Jahrtausend v.u.Z. beide Tiere gekreuzt hat, wodurch
die Probleme fiir die Zoologen noch komplizierter werden.

Die Onager Mesopotamiens und Syriens sind bis in die
Neuzeit viel gejagt, erlegt, aber auch gefangen und gezahmt
worden. Der hierbei erreichte Zahmungsgrad diirfte nicht
allzu hoch zu veranschlagen sein, gelten doch noch heute
in Tierparks aufgezogene Halbesel als besonders bissig und
storrisch. Diese Beobachtung miissen offenbar bereits die
Sumerer des 3.Jahrtausends v.u.Z. gemacht haben. Nach




Onagergespann vor einem Kampfwagen, Ur, Mesopotamien, um
2400 bis 2300 v.u. Z.

den Darstellungen hatten sie den Onagern die Niistern
durchbohrt und einen Ring hineingezwingt, an dem die
Leitgurte ansetzten, d.h., man behandelte sie wie Stiere.
Eine Art Maulkorb schloB die gefdhrliche Schnauze der
Tiere. Erst dann spannte man sie vor Kampfwagen. Mit
Sicherheit ist dies in Mesopotamien nur fiir das 3. Jahrtau-
send v.u.Z. zu belegen. Mosaikfriese auf der sogenannten
Ur-Standarte, einem vierseitig mit Darstellungen
geschmiickten Holzkasten aus den Konigsgrabern von Ur

Wildesel




stellen fiinf schwere Streitwagen mit je vier Tieren und
zwei weitere Gespanne dar. Der eselartige Schwanz, die
Stehmahne und die kurzen Ohren charakterisieren die
Tiere als Halbesel. Sie tragen BeiBkoérbe und Nasenringe.
Gezogen wird wie bei den Rindern mit Halsgurten. Ein
Kupfermodell eines derartigen Kampfwagens von Tell
Agrab (Ostlich von Bagdad) aus der gleichen Zeit liBt
erkennen, da8 die beiden aulen laufenden Tiere nur lose
mit der Deichsel verbunden waren.

Auch aus anderen Orten Vorderasiens sind Onagerge-
spanne auf Darstellungen und z.T. auch im Original als
Grabbeigaben bekannt. Vereinzelt sind derartige Gespanne
nach Agypten gekommen.

Im Industal wurden Onager noch in persischer Zeit als
Wagentiere abgerichtet. Herodot erzahlt, die Inder im
Heere des Xerxes hdtten noch Halbeselgespanne gefahren.
Einige assyrische Texte und Darstellungen lassen sich als
Hinweise auf eine Onager-Pferd-Kreuzung verstehen. Die
hierbei erzeugten Maultiere pries der romische Naturhisto-
riker Plinius vor 2000 Jahren als besonders widerstands-
fahig und zdh, eine recht wahrscheinliche Angabe. Das
Onagererbteil diirfte sich derart ausgewirkt haben.

Bei der Haltung des Halbesels iiber so weite Gebiete und
lange Epochen hin entsteht die Frage, weshalb er nicht zum
Haustier geworden, sondern fast ausgerottet worden ist.
Wahrscheinlich war seine Haltung von vornherein nur ein
Ersatz fiir das Pferd, das schon um 3000 v.u.Z. im Siid-
westiran domestiziert worden war, wie Abbildungen bele-
gen. Das Pferd, einst das charakteristische Tier der nordli-
chen eurasiatischen Steppen, hatte sich offenbar in den
westiranischen Bergen zwischen die Steppenzonen der
Halbesel geschoben. Hohlenfunde aus den Zagrosbergen
beweisen seine Anwesenheit bereits in der Altsteinzeit.
Diese Bestinde waren aber offensichtlich nur klein, und
sie wurden von den Bewohnern jener Regionen so in
Anspruch genommen, da8 nur selten » Equiden des Gebir-
ges«, wie die Sumerer des Siidiraks diese Tiere nannten,
ins Tiefland gelangten. Der sumerische Name war
»ANSE.KUR.RA«, Das Wort »Ansche« ist spiter vor
allem fiir den Esel verwendet worden, so daB man jene
Bezeichnung oft als »Esel des Gebirges» iibersetzt. Aber
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die Sumerer benannten mit diesem Wort alle jene Tiere,
die wir heute als Equiden (Pferdeartige) zusammenfassen.
Die seltenen und teuren Pferdeimporte wurden durch
Onagerfange ersetzt oder mit ihnen gekreuzt, da man
Kampfwagengespanne brauchte.

Bereits im 4, Jahrtausend v.u.Z. sind aber auch »echte«
Pferde nach Mesopotamien gekommen. Als die GroBko-
nige der Akkaderdynastie um 2200 v.u.Z. Elam, den Siid-
westiran, eroberten, wurde das Pferd ebenfalls im Tiefland
haufiger. Ein Ziigelring aus Til Barsib in Syrien - er
entstand in der Zeit der Akkader - stellt zwei sich auf-
baumende Pferde dar, sicher keine Onager.

Etwa zur selben Zeit wie das Pferd erreichte der Haus-
esel vom Siiden her Mesopotamien. Er muB also schon im
7. bis 6.Jahrtausend v.u.Z. in seiner nordafrikanischen
Heimat domestiziert worden sein. Hier gab es urspriinglich
drei Wildeselformen, von denen zwei, der nubische und der
Somalesel, bis in die Neuzeit in wenigen Exemplaren

Lastesel, Grab des Panhesy, Theben, um 1400 v.u. Z.
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iiberlebt haben. Der dritte, der Atlasesel, ist hingegen
wohl schon im 1.Jahrtausend v.u.Z. — vorwiegend von
den Romern — ausgerottet worden. Romische Mosaike
geben ihm die Merkmale der beiden anderen, das
Schuiterkreuz und die Beinstreifung.

Der Hausesel war im Altertum iiberwiegend das
Transportmittel der &gyptischen Landwirtschaft. In
Vorderasien ist er seltener erwahnt und dargestellt worden
als auf den Grabreliefs der Agypter des 3. bis 1.Jahrtau-
sends v.u.Z. Hier erscheint er als Tragtier, auf der Tenne
als Dreschtier, das die Ahren zertreten muB, als Reittier
und in anderen Verwendungen.

Nach Kleinasien kam der Hausesel spétestens im
2.Jahrtausend v.u. Z. Im Heer der Hethiter, die Anatolien
in jener Zeit beherrschten, gehorte er zum TroB.

Viel benutzt wurde der Esel bei den Halbnomaden, die
vorwiegend Schafe und Ziegen hielten. Sie scheinen auch
diejenigen gewesen zu sein, die in den nordafrikanischen
Steppen den Esel domestizierten. Von ihnen kam er iiber
Paléstina nach Vorderasien, anscheinend iiber Marokko
auch nach Spanien, wo er schon auf Felsbildern des
2.Jahrtausends v.u.Z. auftaucht. Wenig jiinger sind
Eselsreiterdarstellungen auf italienischen Felsbildern.

Im 1.Jahrtausend v. u. Z. ziichteten auch die Kelten Esel.
Bei den Romern wurde er zum Miilleresel, der die groBen
Miihlen zu drehen hatte. Allerdings scheint dem warmelie-
benden Grautier die gemiBigte Zone nicht sonderlich
behagt zu haben. Er wurde hier nie recht heimisch; zudem
erwarb er sich in diesen Gefilden jenen schlechten Ruf als
faul, storrisch oder gar dumm, der ihm in seiner Heimat gar
nicht zukommt. Er ist dort ein geniigsamer, bewunderns-
wert kraftiger und vielseitig verwendbarer Geselle, dem
man nicht zu Unrecht nachsagt, der »kliigste« Equide zu
sein.

Das Gebiet der Domestikation und die Wildform des
Esels sind im allgemeinen heute nicht mehr umstritten.
Anders verhidlt es sich beim Pferd, iiber dessen Friih-
geschichte schon viel geschrieben worden ist. Es stehen
sich wie beim Hund die Anhénger einer polyphyletischen
(vielfachen) Abstammung und die einer monophyletischen
(einfachen) Herkunft gegeniiber. Hierbei geht der Streit im
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wesentlichen darum, ob die Hauspferde von einem heute
verschwundenen Wildpferd Europas stammen, das sich
von dem Wildpferd Asiens, dem Przewalskypferd (Equus
przewalskii), unterschied — oder ob es in der Nacheiszeit
nur noch dieses Wildpferd in ganz Eurasien gegeben habe.
Bis in das 18.Jahrhundert streiften durch die Walder und
Steppen Osteuropas wilde Pferde, die als Tarpane bezeich-
net wurden. Sie sollen den kleinen Landpferden polni-
scher Bauern geglichen haben. Allerdings sind fast keine
Originalmaterialien erhalten. So gibt es in Sammlungen nur
noch zwei Tarpanschadel, von denen der eine wahrschein-
lich nicht von einem wilden Pferd stammt.

Noch unbegriindeter sind Versuche, verschiedene schon
in der Eiszeit ausgestorbene Pferdeformen als Vorlaufer
des Hauspferds in Anspruch zu nehmen oder gar die
verschiedenen Rassen des Haustieres auf verschiedene
Wildpferde zuriickzufiihren. Die Unterschiede im Kor-
perbau, in der Farbe und GroBe sind bei den Pferden
geringer als beispielsweise bei den Hunden, bei denen
ebenfalls feststeht, da sie nur eine einzige Stammform
haben.

Fiir die Wildpferde Europas steht uns lediglich eine
Abbildung des 3.Jahrtausends v.u.Z. zur Verfiigung, eine

Urwildpferd

76



Ritzzeichnung auf einem Silberbecher, der bei Maikop
gefunden wurde. Diese Zeichnung gibt eindeutig einen
Przewalskyhengst wieder.

Da auch die spiteiszeitlichen Hohlenbilder Frankreichs
und Spaniens dieses Wildpferd darstellen, besteht wenig
Grund, ein besonderes europdisches Wildpferd zu erfin-
den. Der Tarpan war vermutlich ein Mustang, ein verwil-
dertes Hauspferd. Auch die westiranischen Pferde des
4. bis 3.Jahrtausends v.u.Z. waren eindeutig Przewals
kypferde, so daB das heute vielleicht noch in einigen klei-
nen Trupps in der Mongolei vorkommende Wildpferd der
einzige Vorfahre des Hauspferdes ist, da es nacheiszeitlich
keine anderen Pferde mehr gab.

Das bedeutet aber nicht, daB die Domestikation des
Pferdes in Zentralasien erfolgt und daB es nur einmal zur
Domestikation gekommen sein muB. Bis in die Neuzeit
hinein, solange es nur Wildpferde gab, wurden immer
wieder Wildtiere gefangen, gezdhmt und in die Herden
eingereiht. Die mongolischen Ponys stehen-nicht zuletzt
deshalb dem Przewalskypferd so nahe. Sicherlich haben
sich auch schon seit Jahrtausenden den Wildpferden
gefliichtete Ponys zugesellt.

Die Domestikation des Pferdes muB relativ weit zuriick-
liegen. In Mesopotamien tauchten schon im 4.Jahrtausend
v.u.Z. erstmals Pferde auf, und an der Wende zum
3.Jahrtausend v.u.Z. erschien auch in China eine neue
Kultur, die sogenannte Lung-Shan-Kultur, deren Triger
Pferde ziichteten.

Die Geschichte der Pferdehaltung 148t sich in mehrere
Etappen gliedern, die sich nach der hervortretenden Nut-
zungsform des Tieres unterscheiden.

Die erste Etappe reichte von der Domestikation bis in
das 2. Jahrtausend v.u.Z. In ihr wurde das Pferd iiberwie-
gend als Trag- und Zugtier verwendet und wohl auch
geschlachtet und verzehrt. Soweit es geritten wurde, sat-
telte man es nach dem Vorbild des Rindes. Auch die Schirr-
methode, eine die Kehle schniirende Schlaufe, war der
Rinderhaltung entlehnt und verhinderte die volle Ausniit-
zung der Zugkraft des Tieres. Man ziichtete vorwiegend
ein niedriges Gebrauchspferd, eine Art Pony, das dem
Wildpferd noch recht dhnlich war. In dieser Zeit verbrei-
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Schmidilender Przewalskyhengst. Muschelschnitzerei aus Susa,
Siidwestiran, friihes 3. Jahrtausend v.u.Z.

tete sich das Hauspferd als zusédtzliches Nutztier iiber die
Ackerbauzonen Eurasiens und Afrikas.

Im 2.Jahrtausend v.u.Z. kam der leichte Kampfwagen
auf, der, mit vier Hengsten bespannt, in den groBen
Schlachten zu Tausenden eingesetzt wurde. Man brauchte
nun ein hochgewachsenes Rennpferd und ziichtete es
neben dem kleineren Gebrauchspferd. Die Streitwagenfah-
rer bildeten die edelste Waffengattung, einen Militaradel.
Der Besitz von Rennpferden wurde zum strategischen
Problem. Vor allem die Hochldnder Vorderasiens ziichte-
ten wertvolle Pferde, die bis nach Agypten hin gehandelt
oder auf wilden Raubziigen durch die Tieflandsbewohner
entfiihrt wurden.

Wir kennen aus dieser Zeit Trainingsanweisungen und
Zuchtbucher sowie Bestellungen fiir Pferde. Manche
Konige scheinen iiber recht bedeutende Herden verfiigt zu
haben. Selbst der Herrscher des Kleinstaates Megiddo
besaB iiber 2200 Tiere, die er, als er den Agyptern unterlag,
ausliefern mufte. Das Zuchtideal dieser Zeit nennt die vor
der Gizeh-Sphinx gefundene Stele, die dem Pharao
Amenophis nachriihmt: »Er zog Pferde auf, nicht gab es
ihresgleichen. Sie wurden nicht miide, wenn er die Ziigel
fithrte. Sie lieBen keinen Schweif bei sehr schnellem Lauf. «
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In Assur und in der hethitischen Hauptstadt Bogazkoi
entdeckte Trainingstexte des 15. bis 14.Jahrhunderts
v.u.Z. enthalten genaue Angaben iiber die zu verwenden-
den Futtermittel, die Art der Ubungen und ihre Dauer
sowie tierdrztliche Hinweise.

Die technische Voraussetzung dieser Bliite der
Pferdezucht war die Entwicklung des Speichenrades und
der stabilen Achse, die die Konstruktion des leichten
Rennwagens ermoglichten. Die Kampfwagen des 3. Jahr-
tausends v.u.Z. waren noch schwere Wagen mit vier
Scheibenrdadern und einer anscheinend mit den Rédern
rotierenden Achse, die in Schlaufen unter dem Wagen lief.

Der neue Streitwagen breitete sich rasch aus, und noch
vor Ende des 2.Jahrtausends v.u.Z. war er in Skandina-
vien wie am Niger, in Indien wie in China bekannt. Er blieb
auch in Vorderasien bis in das 7.Jahrhundert v.u.Z. das
Hauptkampfmittel. In Agypten bewirkte er, daB die
Pferdehaltung sich allgemein durchsetzte.

In China blieb das hochgeziichtete Rennwagenpferd bis
in das 1.Jahrhundert v.u. Z. ein den Mittelasiaten geneide-
ter kostbarer Besitz, dem man eine himmlische Herkunft
zuschrieb. Man hielt hier meist das kleine Gebrauchspferd
der urtiimlichen Rasse.

Neben dem Kriegswagen benutzte man Lastwa-
gengespanne, Tragpferde und (anscheinend selten) Reit-
pferde. Mit Pferden bespannte Lastwagen werden erstmals
im 13. Jahrhundert v.u. Z. im hethitischen TroB dargestellt.
Im 1.Jahrtausend v.u.Z. kommen sie dann haufig vor. Vor
dem Pflug dienten Equiden schonim 3. Jahrtausend v.u.Z.
in Mesopotamien, und vom 10.Jahrhundert v.u.Z. an
waren es sicher echte Pferde, die in Assyrien neben Rin-
dern als Zugtiere vor dem Pflug verwendet wurden. Man
muB also bereits iiber geniigend Pferde verfiigt haben, um
sie auch hierfiir einsetzen zu konnen.

Um Gebrauchstiere zu erhalteri, kreuzte man auch
verschiedene Equiden und bezahlte z.T. die Kreuzungs-
produkte hoher als Pferd oder Esel.

Im 1.Jahrtausend v.u.Z. begann die Zeit der Reiterkrie-
ger. Die ersten Volker, die Kavallerie in groBerem MaBe
einsetzten, scheinen die Iraner gewesen zu sein. Sie zogen
seit dem spiten 2.Jahrtausend v.u.Z. aus den eurasiati-
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schen Steppenzonen siidwirts, in den heutigen West- und
Nordiran. Sie hatten in den Ebenen des Nordens als Bauern
gelebt und auch Pferde gehalten. Nun, in den Hochebenen
des Iran, gingen sie mehr und mehr zur groBangelegten
Pferdezucht auf den Almen der Berge iiber. Im unwegsa-
men Berggeldnde verzichteten sie auf den Streitwagen. Sie
entwickelten die Taktik des Reiterkrieges, die sie schlieB-
lich auch ihren Gegnern im Tiefland aufzwangen.

Noch immer war der Steigbiigel nicht in Gebrauch, aber
sie benutzten eine dem Pferd angepaBte Schirrung, die
Trense, mit der Gebistange, die eine zuverldssige Len-
kung des Pferdes gestattete. Nordafrikanische Reitervol-
ker lenkten in romischer Zeit ihre Tiere sogar nur mit einer
Gerte.

Die iranischen Reiter entwickelten Kampfformen, wie
die scheinbare Flucht mit dem RiickwirtsschieBen vom
galoppierenden Pferde aus und das Kéampfen im Reiter-
verband. Sie driickten damit der Kriegsfiihrung der néch-
sten Jahrtausende ihren Stempel auf. Schon die Assyrer
waren genoétigt, einen Teil ihrer Truppen auf Pferde zu
setzen und als gepanzerte Lanzenreiter zu verwenden.

Reitpferde mit Masken, vorn mit Rengeweih, Pazyryk, Altai,
5. Jahrhundert v.u.Z. »
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Aber sie scheinen sich ihrer nur als leichte Verfolgungs-
truppe und als berittene Infanterie bedient zu haben, die
im Kampf absaB.

Vom 8. bis 6.Jahrhundert v.u.Z. verschwand aus den
eurasiatischen Steppen der Ackerbau, und die festen
Ansiedlungen wurden aufgegeben. Die Pferdezucht wurde
zum beherrschenden Produktionszweig. Die hier lebenden
Volker wurden zu Pferdenomaden. Als Wanderhirten, die
den Herden folgten, wohnten sie in Zelten. Nur in den
Stammeszentren lebten Handwerker, deren Erzeugnisse
vor allem dem Stammesadel dienten.

Der Pferdenomadismus war an die Steppenregionen
zwischen Don und Gelbem Meer gebunden. Er ernéhrte
jedoch nur eine recht begrenzte Zahl von Menschen. Sie
hing letztlich von der GroBe und Ergiebigkeit der Weiden
ab. Es entstanden Formen der Abhéngigkeit besonders der
einfachen Hirten von den Herdenbesitzern, und in den
Wirtschaften des Adels gab es Sklaven. Die Gesellschaft
war nicht sehr bestindig, da die Macht einzelner Staimme
oft schon durch ein neues Biindnis anderer Volkerschaften
zunichte wurde. In der Regel herrschten in den Steppen-
regionen einzelne Stimme, die strategisch wichtige und
okonomisch bedeutende Siedlungsgebiete besetzten, so in
Asien den Altai und in der Ukraine die Donsteppen. Nur
wenige Generationen dauerte diese Vorherrschaft, bis ein
anderer Stamm die bisher Herrschenden vertrieb und sich
die Steppe unterwarf. Meist fiihrte er dann die Reiterscha-
ren der Nomaden gegen die Ansédssigen. Er siegte oder
unterlag, ging in ihnen auf oder wurde abgeschlagen. Dann
begann in der Steppe der Kampf von neuem. Erfolg oder
MiBerfolg beruhte vorwiegend auf der Situation in den
Bauerngebieten. Waren deren Staaten kampfkraftig und
noch nicht vom Klassenkampf zwischen Grundherren und
Bauern bis zur Zersetzung gelihmt, gelang es oft, die
Nomaden zu vertreiben. Standen die Staaten aber vor dem
inneren Zusammenbruch, hatten sich die groBen Reiche
mit ihren méchtigen Armeen freier Bauern in kleine Grund-
herrschaften aufgel6st, triumphierten die Nomaden.
Sowohl Chinas als auch Vorderasiens und Osteuropas
Geschichte ist daher von Nomadenstiirmen gekennzeich-
net, die sich in nahezu regelméBigen Abstianden wiederhol-
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ten. Zwischen 1000 v.u.Z. und 1500 u.Z. wurden die
Lénder alle 300 bis 400 Jahre von ihnen heimgesucht. Es
kamen Skythen, Sarmaten, Hunnen, Tiirken, Mongolen,
Tataren und Mandschuren. In der Regel waren ihre Ziige
von schrecklichen Zerstorungen, von der Verwiistung
ganzer Gebiete begleitet, da die Krieger das Ackerland in
Weiden verwandelten und die Bewohner ausrotteten. So
erschlugen die Mongolen allein im Winter 1220/21 in Mit-
telasien etwa sechs Millionen Menschen. Ruflland blieb
durch den Mongolensturm und die folgende tataro-mongo-
lische Herrschaft fiir Jahrhunderte in seiner Entwicklung
zuriick und hatte bis in unser Jahrhundert hinein unter dem
reaktionédren Zarenregime an den Folgen dieser Nomaden-
herrschaft zu leiden.

Dem Nomaden gab das Pferd vor allem Milch und Kise,
Felle und Fleisch. Es war sein Transport- und Reittier, sein
ein und alles, etwa dem Dromedar des Beduinen vergleich-
bar. Zur Ergidnzung besonders der Fleischproduktion
wurden Schafe gehalten und fiir die Schwerlasttransporte
Trampeltiere. Im Gebiet Gstlich des Altai verwendete man
vielfach auch das Yak, den Grunzochsen, der in den
Hochlandern Zentralasiens dem Pferd iiberlegen ist.

Nicht verwunderlich ist, daB im Totenkult der Nomaden
die Pferde eine groBe Rolle spielten. Schon die Skythen der
Ukraine gaben im 6. bis 4.Jahrhundert v.u.Z. den toten
Fiirsten dreiBig bis vierzig Pferde mit ins Grab. An den
Grabern mongolischer Khane wurden noch im 14. Jahr-
hundert Pferde geopfert, damit sie auch im Jenseits wiirde-
voll als Reiter auftreten konnten. Bereits in der Streit-
wagenzeit gab man im weiten Giirtel von China bis Europa
ganze Gespanne ins Grab mit. So fanden sich in einem
Fiirstengrab der chinesischen Chouzeit (1.Jahrtausend
v.u.Z.) 12 Streitwagen und 72 Pferde.

Vielfiltig sind die religiosen Vorstellungen, die um das
Pferd entstanden. Eine der urtiimlichsten war das grofe
Pferdeopfer, das Avamedha der indischen Veden, jener
altindischen Tradition, die sich vor etwa 3000 Jahren
herausgebildet hatte. Ein makelloser Hengst wurde ausge-
wahlt und durfte in Begleitung von 100 Pferden und
400 Mann ein Jahr lang das Land durchstreifen. Er galt als
Verkorperung der Sonne. Nach Ablauf der Frist wurde er
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rituell erwiirgt, die Konigin muBte sich zu ihm legen und
sein Glied in den SchoB nehmen. Damit sollte die gottlich-
tierische Fruchtbarkeit auf die Menschen iibergehen.

Unter den vielen Reiter-, Streitwagen- und Pferdegot-
tern diirfte ein Reitpferd des Cortes als indianische Gott-
heit eine einmalige Erscheinung sein. Die mittelamerikani-
schen Indianer lernten Pferde erst durch den Einfall der
Spanier kennen. Als die Armee des Cortes durch das
Mayagebiet zog, muBte sie ein erkranktes Pferd zuriicklas-
sen. Es wurde dem Stadtfiirsten zur Obhut iibergeben. Die
Mayas brachten es in einen Tempel und setzten ihm gebra-
tene Leckerbissen vor. Nachdem es gestorben war, errich-
tete man ihm ein Denkmal, wohl das einzige indianische
Pferdedenkmal, und verehrte es als »donnernden Tapir«.
Vermutlich hielt man den Knall aus den Musketen der
Soldner fiir die Stimme des Tieres, das man nach dem
heimischen GroBtier, dem Tapir, benannte.

Das Schiff der Wiiste

Es gibt zwei Kamelformen, die seit langem zum Haustier
geworden sind. Vom einhdckrigen Dromedar (Camelus
dromedarius) kennen wir die Wildform nicht. Sie scheint
schon vor Jahrtausenden in den Haustierbestand iiber-
fithrt oder ausgerottet worden zu sein. Zwar gibt es heute
wild lebende Dromedare, vor allem in Australien, doch
sind es nur verwilderte Haustiere wie die Mustangs Ame-
rikas, die ehemalige Hauspferde sind. Vom zweihock-
rigen Kamel, dem »Trampeltier« Zentralasiens, scheinen
wenige Wildtiere (Camelus bactrianus ferus) bis in unser
Jahrhundert gelebt zu haben, und es gibt vielleicht noch
einige in der Gobi. Chinesische und zentralasiatische Bilder
stellen offenbar Wildkamele dar. Zentralarabische Felsbil-
der des 2. Jahrtausends v.u.Z. geben die Jagd auf Drome-
dare wieder.

Die Heimat des Dromedars vor seiner Domestikation
war die arabische Halbinsel, nicht hingegen Nordafrika,
wie mitunter angegeben wird. Das Dromedar ist erst vor
etwa 2000 Jahren in Nordafrika heimisch geworden.

Das Trampeltier scheint aus den Steppen Zentralasiens
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Dromedarkarawane

e

von Kasachstan bis zur Mandschurei zu stammen, und es
ist — wie das Dromedar — schon recht friih domestiziert
worden. Der alteste bislang bekannte Rest eines Hauska-
mels stammt aus dem zentraliranischen Tepe Yahya und
wird in die Zeit zwischen 4500 und 3800 v.u.Z. datiert.
Tepe Yahya trug bis in das 3.Jahrtausend v.u.Z. eine
Siedlung, die mit dem Siidwestiran Fernhandel trieb. Das
Kamel diirfte hier als Transportmittel bekannt geworden
sein.

In den Oasen, Steppen und Wiisten Nordafrikas und
Vorderasiens bildete sich ein Nomadentum, das vorwie-
gend auf der Haltung von Dromedaren beruhte. Das
Trampeltier war stets nur »Zusatz« zur Haltung anderer
Herdentiere, vor allem der Rinder und Pferde. Hauptséch-
lich ist es die Milch, die die Dromedarhalter nutzen. Die
Herden sind allerdings nicht sehr gro8. Man rechnet heute
auf ein Zelt (eine Familie) achtzehn bis zwanzig Stuten, von
denen jeweils die Hilfte gedeckt ist und die andere Hilfte
gemolken wird. Kamele werfen jedes zweite Jahr und
geben dann elf bis fiinfzehn Monate 1 bis 7 Liter Milch
taglich. Zu den Milchstuten kommen noch einige Last-und
Reittiere. Geschlachtet werden die Tiere selten. Sie wach-
sen ohnehin recht langsam. Fleisch gewinnt man durch die
Jagd oder die Ziegen- bzw. Schafhaltung. Nur in Regionen
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nahe der grofien Stiadte werden Herden als Schlachtvieh
aufgezogen, so daB z.B. bei den Rwala-Beduinen, die im
Sommer bis nach Damaskus kommen, ein Stammesange-
horiger etwa zehn Kamele besitzt. Sie wandern mit ihnen
im Jahr zweimal durchschnittlich 800 km weit zwischen
den Winterweiden im Nefud und dem Gebiet um Damaskus
hin und her.

In den arabischen Bauernregionen, vor allem in Agypten,
hat erst eine verheerende Rinderpest vor achtzig Jahren
den Ubergang zur Kamelhaltung herbeigefiihrt. Die Tiere
dienen hier iiberwiegend als Zug- und Lasttiere, denen bis
zu 300 kg aufgeladen werden.

Der Dromedarnomadismus scheint nach allem, was wir
bisher wissen, erst vor etwa 3000 Jahren an die Stelle eines
Halbnomadismus mit Schaf- und Ziegenhaltung getreten
zu sein. Noch Felsbilder des 2.Jahrtausends v.u.Z. aus
Zentralarabien stellen Hausrinder und Fettschwanzschafe
als Hauptbesitz der Stamme dar. Erst zu Ende des 2. Jahr-
tausends v.u.Z. erschienen zum ersten Mal Kamelnoma-
den an der Grenze der vorderasiatischen Ackerbaugebiete,
in Paldstina und Syrien.

Die Domestikation des Dromedars ist jedoch betracht-
lich &lter. Schon aus Schichten des 4. Jahrtausends v.u.Z.
in Mesopotamien kennen wir Dromedardarstellungen. Auf
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Wildkamel

Zypern fand sich in einem 4000 Jahre alten Grab ein
Dromedarskelett. Da das Wildkamel weder auf den Inseln
noch in Nordafrika vorkam, sind auch die gelegentlichen
Funde von Kamelknochen, eines Kamelhaarstricks oder
von Darstellungen im frithen Agypten (frithes 3.Jt. v.u.Z.)
Beweise einer Domestikation des Dromedars vor
3000 v.u.Z.

Der Ubergang zum Kamelnomadismus zu Ende des
2.Jahrtausends v.u.Z. diirfte im Zusammenhang mit der
fortschreitenden Austrocknung des Vorderen Orients zu
sehen sein. In dieser Zeit ging die Schweinezucht weithin
zugrunde. Die Wiilder verschwanden, und Rinder und Esel
waren als Transportmittel nur noch begrenzt verwendbar.

Mit Beginn des 1.Jahrtausends v.u.Z. werden die

. Dromedare in Mesopotamien und seit dem 3. bis 2.Jahr-
hundert v.u.Z. auch in Agypten immer hiufiger. Den
Assyrern traten im 9. Jahrhundert v.u. Z. erstmals Kamel-
reiter im Krieg entgegen, die » Aribi«, die Araber. Mehrund
mehr verbreitete sich das Kamel als Lasttier. Es wurde
sicher bald auch als Zug- und Milchtier genutzt. Kamelhaar
hat spitestens seit dem 3. Jahrtausend v.u.Z. Verwendung
gefunden.
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Vorderasien hat auch das Trampeltier schon im 2. Jahr-
tausend v.u.Z. kennengelernt, wie ein Siegel aus Syrien
zeigt. Auch Kamelreste aus dem frithen 2.Jahrtausend
v.u.Z., die in Gorodsk (Westukraine) gefunden wurden,
miissen von einem Haustier stammen, ebenso die Kno-
chen, die sich in gleichalten Siedlungen Sibiriens fanden.
Zahlreiche, allerdings schwer datierbare Felsbilder Sibi-
riens geben Kamele als Reittiere, Zugtiere, Lasttréger usw.
wieder.

Der interessanteste Fund ist ein Mantel aus Kamelwolle,
der aus einem Grab bei Nowoswodnaja in Nordkaukasien
geborgen wurde. Er ist etwa 2100 v.u.Z. in die Erde gera-
ten. Da Kaukasien sicher nicht zur Heimat des Trampel-
tiers zahlt, beweist der Mantel eine Domestikation des
Kamels spitestens im 3. Jahrtausend v.u.Z. Aber bereits
die Assyrer verfiigten im 9. bis 8.Jahrhundert v.u.Z. iiber
Trampeltiere, so daB sie eventuell mit der noch heute
iiblichen Kreuzung beider Kamelformen begonnen haben.
Das Produkt, Tulu genannt, gilt als kriftig und geduldig -

Beladen eines assyrischen Lastkamels. Relief aus Ninive, 8. bis
7.Jahrhundert v.u.Z.
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Trampeltier

letzteres eine Eigenschaft, die den beiden Elternteilen
abgeht.

Im spiten Altertum und im Mittelalter war das Dromedar
(neben dem Handelsschiff) das Haupttransportmittel
Vorderasiens und Nordafrikas, d.h. vor allem der arabi-
schen Karawanen.

Der Tierzuchtnomadismus, wie wir ihn bei der Betrach-
tung der Haustierwerdung bisher kennengelernt haben, ist
eine eigenartige Entwicklung in der Geschichte der
Menschheit. Man konnte ihn als einen blind auslaufenden
Seitenzweig bezeichnen, der nur bis zu einem gewissen
Grad der Anpassung an die Umweltbedingungen fiihrt,
iiber den es aber keine Weiterentwicklung geben konnte.
Aus dem Halbnomadismus mit Ziege und Schaf erwuchsen
in Eurasien der Pferdenomadismus, in Arabien das Bedui-
nentum mit dem Dromedar und in Afrika das Rinderhirten-
tum. Ein Seitenzweig ist die Renwirtschaft Nordeurasiens.
Alle vier stellen extreme Anpassungen an Steppenverhalt-
nisse dar, die neben dem Ackerbau stagnierten, sich durch
die Jahrtausende gleichbleiben muBten und heute allméh-
lich verschwinden.



Das Reittier des Nordens

Die formenreiche Familie der Hirsche (Cervinae) ist iiber
fast alle Regionen der nordlichen Halbkugel verbreitet,
aber nur eine Form ist zum Haustier geworden, das eura-
siatische Ren (Rangifer tarandus). Es bildet noch in der
Gegenwart in weiten Zonen des Nordens die Hauptgrund-
lage des Lebens, und man rechnet in der UdSSR und in
Skandinavien mit zwei bis drei Millionen domestizierter
Hirsche. Sie werden als Zugtiere, Reittiere, Milch- und
Fleischlieferanten genutzt —, aber die Form ihrer Haus-
tierhaltung unterscheidet sich nicht unwesentlich von der
der Rinder, Ziegen und Schafe der Siidregionen. Der
Mensch folgt dem Zug der Renherden; zu »lenken« sucht
er ihn kaum. Er lebt mehr von der weitgehend unter Wild-
bedingungen existierenden Herde, als daB er sie pflegt und
ziichtet. Die Lebensweise der Renherden und ihrer Herren
ist so urtiimlich, daB viele in ihr ein Abbild der ersten
Formen der Haustierhaltung und als ihren Urtyp den
»Herdenfolger« sehen, den Jéger, der hinter den groBen
Herden auf den jahreszeitlichen Wanderungen herzieht.

Das Hausren als Reittier




Ein derartiges Stadium boten manche nordamerikanische
Indianerstimme, die das kanadische Karibu (Wildren)
jagten und gelegentlich gefangene Tiere zdhmten. Ihre
Lebensweise glich der frither Gazellen- und Antilopen-
jager in Nordafrika und Vorderasien.

Es fehlt daher auch nicht an Versuchen, die Renhaltung
bis in die Nacheiszeit zuriickzuverfolgen. Zwar konnte
festgestellt werden, daB eindeutige Belege fiir das domesti-
zierte Ren erst etwa zweitausend Jahre alt sind, aber es
blieb offen, welche Vorformen entstanden waren.

Domestizierte Rene werden auf sibirischen Felsbildern
aus jener Zeit wiederholt dargestellt. Auch mehrere Statu-
etten aus Altaigribern sind etwa gleichalt. Selten findet
man Renbilder auf antiken Denkmilern wie z. B. auf einem
romischen GefdB aus Rheinzabern, das einen Nomaden
zeigt, der ein Ren mit einer Wurfleine fangt.

Eine GuBform fiir Silberbecher aus Memphis (Agypten)
stellt das Melken von Hirschkiihen (2. bis 1.Jh. v.u.Z.)dar.
Es konnte sich um Rene, vielleicht aber auch um Elche
handeln. Es ist eine Arbeit von Griechen, die beide Hirsche
von ihren Kolonien am Schwarzen Meer her kannten.

Der Elch (Alces alces), der groBte lebende Hirsch der
Jetztzeit, wire durchaus domestizierbar, wie in der UdSSR
seit 1949 unternommene Zuchtversuche ergeben haben.
Die Elchkuh gibt je Melkperiode etwa 4301 Milch mit 10 %
Fettgehalt. Die Zugkraft vor dem Schlitten reicht fiir 300
bis 400 kg und die Tragkraft mit dem Sattel fiir 80 bis 120 kg.
Da der Elch mit seinen breiten Hufen morastiges Gelande
passieren kann, das fiir Pferde unwegsam ist, wire seine
Haustierwerdung fiir die weiten Tundrazonen durchaus ein
Fortschritt.

Es hat auch in der Vergangenheit wiederholt Versuche
gegeben,den Elch zu nutzen. Bei den Jakuten und Ostjaken
unterdriickten die zaristischen Verwaltungsbeamten die
Elchhaltung, da die jakutischen Elchreiter den Kosaken
auf ihren Pferden in der Regel entkamen. In Schweden
durften nur Konigsboten im Mittelalter Elche reiten, und
in den baltischen Gebieten wurde um 1700 die Abrichtung
von Elchen fiir Schlittengespanne verboten. Die Domesti-
kation unterblieb vor allem aber deshalb, weil Elch und
Ren auf die nordlichen Wald- und Tundrazonen - also auf
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Hausren Trampeltier Dromedar ~ Hausbiiffel

Die Verbreitungsgebiete von Hausren, Trampeltier, Dromedar und
Hausbiiffel

Gebiete auBerhalb der alten Haustierzentren mit ihren
Ackerbauzonen - beschrankt sind.

Koénnten nicht die verschiedenen Hirscharten in groBe-
rem Umfang wirtschaftlich nutzbar gemacht werden? Bei
den Sojoten Sibiriens werden neben Renen Marale geziich-
tet, auch der als heilkriftig angesehenen Geweihe wegen.
Die Haltung dieser Tiere hat sich heute in der UdSSR
betrichtlich entwickelt. Fiitterungs- und Mastversuche in
Osterreich haben z.B. Hirschgewichte von 300 bis 350 kg
(statt 160 bis 220kg) und Geweihgewichte bis zu 14 kg
ergeben.

Darstellungen und Berichte belegen die Haltungund z.T.
auch die Nutzung verschiedener Hirsche in fast allen
Kulturen des Orients. Beriihmt ist das Beispiel des Milu,
des chinesischen Davidhirsches, der nur im kaiserlichen
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Jagdrevier von Peking die Ausrottung in freier Wildbahn
iiberlebte. Hier erblickte der neugierige Pater David diese
Tiere, als er 1865 heimlich iiber die Mauer spihte. Auf
diplomatischem Wege kamen einige Exemplare nach
England. Ein Gliicksumstand - denn 1895 riB eine
Uberschwemmung Breschen in die 50km lange Umfas-
sungsmauer des chinesischen Parks. Die Hirsche flohen
und wurden von den hungernden Bauern gefangen und
verzehrt. So lebt dieser Hirsch heute nur noch in einigen
Tierparks. Selbst sein urspriingliches Verbreitungsgebiet
ist unbekannt. Wahrscheinlich lag es in den seit langem
dicht besiedelten FluBzonen Nordchinas, im Gebiet des
Gelben Flusses. Hier sollen auch vor einigen Jahren bei
Sanho Knochenreste dieses Hirsches gefunden worden
sein. Die chinesischen Bauern des 4.Jahrtausends v.u.Z.
haben mehrfach Hirsche bestattet, ein Hinweis darauf, da8
sie sie in irgendeiner Weise gehalten haben.

In Vorderasien und Agypten war es iiberwiegend der
Dambhirsch, der bis in das 2.Jahrtausend v.u.Z. im Irak,
in Syrien, in Paldstina und im Niltal verbreitet gewesen sein
muB. Er wurde gejagt, aber auch in Gattern gehalten. Hier
und da wurde auch seine Milch bei Kulthandlungen ver-
wendet, wie mesopotamische Texte des 2.Jahrtausends
v.u.Z. berichten. Einige Darstellungen, so eine Elfenbein-
platte aus Ugarit in Syrien und ein assyrisches Siegel,
geben geziahmte Damhirsche wieder, die Jagern als Lock-
tiere dienten. Noch die persischen Reliefs von Tag-i Bu-
stan, eines Palastes aus dem 5.Jahrhundert u.Z., stellen
Hirschjagden mit zahmen Lockhirschen dar. Angeschirrte
Dambhirsche, aber auch Edelhirsche, deuten an, da8 in
Mesopotamien diese Tiere gelegentlich als Gespanne
genutzt wurden.

Wesentlich haufiger sind Darstellungen von Géttern, die
auf gezdumten Hirschen stehen. Aus Vergleichen mit
Rindergottern wissen wir, da diese Haltung ein Reiten
darstellen soll. Auch in der Gegenwart werden ja Elche und
Rene geritten. Auf Felsbildern der italienischen Alpen
erscheinen Reiter auf Edelhirschen. Noch in griechischer
und romischer Zeit werden Jagdgotter als Hirschreiter
dargestellt, so die Artemis. Im 3. und 2. Jahrtausend v.u.Z.
scheint der Edelhirsch in Kleinasien tatsachlich als Reittier
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Edelhirsch am Leitseil, Reittier (?) des Jigers im oberen Fries.
Relief aus Alaga-Hiiyiik, Anatolien, 2. Jahrtausend v.u.Z.

benutzt worden zu sein. Ein Relief aus Alaca Hiiyiik
(sprich: Aladscha Hiiyiik) in Ostkleinasien stellt einen
Jager dar, der auf ein Wildschwein schieBt und einen ge-
zaumten Hirsch an der Leine fiihrt. Ein Lockhirsch wird
es wohl kaum gewesen sein, da dieser auf der Wild-
schweinjagd nur storen wiirde.

Der agyptische Damhirsch ist ausgerottet worden - wohl
auch der maghrebinische Hirsch. Einige wenige Exemplare
dieser Art konnten aber iiberlebt haben, da noch vor dreiBig
Jahren aus dem tunesisch-algerischen Grenzgebiet Hirsche
gemeldet wurden. Der Dambhirsch ist hingegen aus Afrika
und Vorderasien bis auf wenige Tiere im Siidostiran
verschwunden.

Der »Wildstier mit dem Finger«

Der Elefant (Elephas maximus) ist noch dem Menschen der
Neuzeit ein imponierendes Riesentier. Seine Fahigkeit, mit
dem Riissel fast Unmogliches zu leisten, hat nicht nur in
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Mesopotamien dazu gefiihrt, daB man diesen mit einer
Hand verglich. So stellt eine Messingmaske aus Benin in
Nigeria einen Elefantenkopf dar, dessen Riissel in eine
Hand auslauft. »Wildstier mit dem Finger« nannten ihn die
Sumerer. Dies ist der dlteste erhaltene Name eines Tieres,
dessen wirtschaftliche Bedeutung fiir Siidostasien auch
heute noch niemand bestreiten wird. Der Elefant ersetzt
in Burma und andernorts, vor allem im unwegsamen Ge-
linde, Traktoren und Transportmittel. Fiir Jahrtausende
war er eine fast uniiberwindliche Kampfwaffe, die unter
Hannibal bis nach Gallien gelangte.

Woher kannten die Sumerer Elefanten? Damals gab es
diese Tiere auch in Vorderasien. Sie existierten allerdings
nicht, wie man nach der Lebensweise des indischen Ele-
fanten annehmen sollte, im siidirakischen Dschungelge-
biet, sondern in Syrien und in der vorderasiatischen Berg-
welt. Sie wurden bis in das 8.Jahrhundert v.u.Z. erwdhnt
und als beliebte Jagdbeute von dgyptischen Pharaonen und
assyrischen Kdnigen in Fallgruben gefangen, mit der
Lanze gejagt und erlegt. )

Der Elefant Syriens (Elephas maximus asurus) muB ein
Steppen- und Hochlandtier und recht wetterfest gewesen
sein. Er ist mehrfach dargestellt worden, unter anderem als
Reittier im Siuidirak. Einige der Bilder verraten aber noch

Indische Elefanten als Arbeitstiere
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mehr. So stellt ein Bild aus dem Grab des Rechmire, eines
agyptischen Beamten aus dem 14.Jahrhundert v.u.Z.,
einen roten Elefantenbullen dar, dessen StoBzdhne ganz
anders gekriimmt sind, als wir es vom afrikanischen oder
indischen Elefanten kennen. Die gleiche Elefantenrasse
mit auffallig kleinen Ohren finden wir auf einem assyri-
schen Denkmal des frithen 1.Jahrtausends v.u.Z. wieder,
dem »Schwarzen Obelisken« Salmanassars II.

Auch auf kappadokischen Siegeln erscheinen Elefanten.
Aber die interessanteste Darstellung eines vorderasiati-
schen Elefanten besitzen wir auf einer Streitaxt aus einem
skythischen Fiirstengrab Nordkaukasiens. Die Axt diirfte
eine Arbeit aserbaidshanischer Metallarbeiter aus dem
9. bis 8.Jahrhundert v.u.Z. sein. Sie bietet eine ganze
Menagerie vorderasiatischer Tiere. Auch der Elefant ist
dabei, und zwar ganz eindeutig, mit langem Pelz dar-
gestellt. Derartige Pelze besaen die Mammute Eurasiens,
deren letzte in Nordasien bis in die Zeit der syrischen
Elefanten gelebt haben sollen. Das Mammut ist bis nach
Anatolien hin nachgewiesen, und offenbar waren die syri-
schen Elefanten eine nach Siiden abgedrangte Gruppe
dieser Nordelefanten. Sie wurden aber intensiv gejagt und
schlieBlich ausgerottet, ebenso wie der afrikanische Ele-
fant in weiten Regionen Nordafrikas. Auch in China waren
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Der Reitelefant als Herrschersymbol: Vima Kadphises als Reiter.
Kuschana-Miinze (ergdnzt), 2. Jahrhundert

Elefanten bis in das 2. und 1.Jahrtausend v.u.Z. viel
verbreiteter als heute.

Gefangen und genutzt wurden Elefanten offensichtlich
bereits seit dem 3.Jahrtausend v.u.Z., iiberwiegend in
Indien und seit dem 2.Jahrtausend v.u.Z. in China. Aus
diesem Land stammen auch die dltesten Nachrichten iiber
Kriegselefanten, eine Verwendung des »Dickhéuters«, die
als erste die Griechen nach Vorderasien brachten. Von
ihnen lernten sie die Agypter und die Sudanesen kennen
und ebenso die Karthager, die dann Elefanten gegen die
ROmer einsetzten.

Die Zwergelefanten der Mittelmeerinseln scheinen
schon in der Eiszeit ausgestorben zu sein. Nur in
Siidostasien waren die Elefanten offenbar so zahlreich,
daf sie die Jahrtausende der Bejagung iiberlebten.

Zum Haustier konnte der Elefant nicht werden. Zu lang-
sam wichst das Jungtier heran, zu schwer ist die Zucht, so
daB es, solange es Wildelefanten gab, einfacher war, sie zu
fangen und zu zéhmen. So blieb der Elefant auch in Indien
und China nur ein gezihmtes Wildtier.
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»Herrin des kleinen Getiers«

»Schikku« nannten die Sumerer einen Mausevertilger, der
die Fihigkeit besaB, leicht in Locher, Kanile und Rohren
zu schliipfen. Es handelte sich um den Mungo (Herpestes
ichneumon), eine fiir ihre Schlangenkdmpfe beriihmte
Schleichkatze, die noch heute vor allem in Indien gezahmt
und gehalten wird. Auch die Altorientalen schitzten den
kleinen, gewandten Gesellen. In Babylon hielt man ihn in
den Hausern. In Kgypten wurde er sogar vergéttlicht,
nachdem er urspriinglich als Unterweltsgeist angebetet
worden war.

Viele Statuetten und Mumien kiinden von dieser recht
begriindeten Verehrung in L#ndern, die reich an Gift-
schlangen sind. Auch den Romern fiel dieses niitzliche Tier
auf. Ein Mosaik in Pompeji zeigt es im Kampf gegen eine
Schlange.

Griechische Darstellungen unterstiitzen auch die An-
nahme, daB eine zweite Schleichkatze im Altertum gehal-
ten wurde, die Genette oder Ginsterkatze. Sie trigt ein
schon geflecktes Fell, das die Agypter schon im 2. Jahrtau-
send v.u.Z. zu schitzen wuBten. Auch die Genette wurde
als Schlangenfeind in den Hdusern Agyptens und wohl
auch auf Kreta gehalten. Die Altorientalen rechneten auch
die Marder zu den Mungos. Nur wenige Tiere dieser
Gattung sind nach dem Namen bestimmbar, wie der Iltis
als »duftender Mungo« oder der Tigeriltis als »der mit dem
Schleier Versehene«. Der »Mungo des Waldes« war
vermutlich der Steinmarder, der »Mungo des freien Fel-
des« eventuell ein Wiesel.

Die Marder sind zumeist nur ihrer Felle wegen gejagt
worden. So kennen wir aus den Altaigrabern der Skythen
(5. bis 4.Jh. v.u.Z.) ein Frauenmieder aus Zobelfell.
Gezahmt und geziichtet wurde nur ein Marder, das Frett-
chen, das in Marokko domestiziert worden sein soll. Es
fand in der Antike groBtenteils bei der Kaninchenjagd
Verwendung.

In Indien, auf Malakka und in China (und bei den
siildamerikanischen Indianern) ist der Fischotter gehalten
und zum Fischfang abgerichtet worden, eine Jagdweise, die
das europdische Mittelalter iibernahm. In }'\gypten gab es
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Mungo. Bronzestatuette, Agypten

-nach Erwédhnungen und einer eindeutigen Abbildung-im
Altertum gleichfalls Fischotter, die aber seither ver-
schwunden sind. Die Assyrer nannten sie »Wasserhunde«.

Unter den Mdusen waren es die »Dachmaus« (der
Siebenschldfer) und die »Maus des Rohrichts« (der
Gartenschldfer oder die Haselmaus), die gehalten und
gegessen wurden.

Das Lieblingstier des Propheten

Erzédhlungen berichten, Mohammed habe Katzen. gehegt
und gepflegt wie kaum ein anderer. Diese Berichte be-
ziehen sich natiirlich nur auf die Hauskatze, die allein von
allen Feliden (Katzenartigen) zum echten Haustier wurde.

Katzen spielen in der Geschichte der Haustierhaltung
eine eigenartige Rolle. Die Hauskatze dient ihrem Herrn
als Vernichter der Mduse und Ratten, nicht aber durch eine
ihrer Wildform unbekannte Tiatigkeit — beispielsweise das
Pferd als Zug- und Reittier, das Schaf als Wollieferant oder
der Hund als Warmespender.

Der Zeitpunkt der Haustierwerdung der Katze (Felis
sylvestris) ist noch immer strittig. Vermutlich schlof sie
sich dem Menschen an, nachdem er begonnen hatte, seB-
haft zu werden. In den Bauernsiedlungen sammelten sich
nicht nur Vorrite in groBer Zahl an, sondern auch tierische
Schédlinge. In die Getreidescheuern und Kammern hielten
Miuse Einzug. Ratten néhrten sich von den Abfillen, die
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iiberall herumlagen, und sicher kamen — wie in die orientali-
schen Dorfer der Gegenwart — Schakale und Wildkatzen,
Geier und Krahen sowie andere Tiere, um ebenfalls hier
Nahrung zu finden. Wann nun einzelne Tiere gefangen,
gezahmt und schlieBlich domestiziert wurden, 148t sich
wohl kaum beweisen, da selbst an domestizierten Katzen
Verinderungen des Knochenbaus kaum festzustellen sein
diirften. Bei Ausgrabungen treten in den Schichten vom
8.Jahrtausend v.u.Z. an vereinzelt Katzenzahne und
Knochen auf, die von domestizierten Tieren stammen
konnten, so in Jericho und in Deh Luran im Iran. Sichere
Nachweise lassen sich allerdings erst aus dem 3. und
2.Jahrtausend v.u.Z. erbringen. So gibt es aus Ur ein
Siegel aus dem 3.Jahrtausend v.u.Z., das neben einem
butternden Mann vor einem Tempel eine Kleinkatze dar-
stellt, die offensichtlich domestiziert ist. In Agypten wer-
den Hauskatzen nicht vor dem frithen 2.Jahrtausend
v.u.Z. abgebildet und diirften kaum vorher vorhanden
gewesen sein. Auch fiir Kleinasien und Kreta sind Haus-
katzen vom 2. Jahrtausend v.u. Z. an nachzuweisen, so ein
hiibsches GefdB in Form eines Katzenkopfes. Aus den
Stdadten der Induskultur des 3.Jahrtausends v.u.Z. stam-
men mehrere Hinweise auf das Vorhandensein von Kat-
zen, z. B. ein Ziegel aus Chanhu Daro mit dem FuBabdruck
einer Katze und dariiber mit dem eines Hundes. Der Hund
muB die Katze verfolgt haben, als die Ziegel noch naBl zum
Trocknen auslagen. Das war etwa um 2500 v.u.Z. und
damit lange vor der ersten Darstellung einer dgyptischen
Hauskatze. Verschiedene andere Quellen fiir die Ge-
schichte der Katze haben z. T. einen eigenen Reiz. So fand
sich bei den Ausgrabungen in Karmir Blur bei Jerewan in
den Ruinen einer 585 v.u.Z. von Feinden zerstorten Fe-
stung in einem grofen VorratsgefdB ein Katzen- und ein
Mauseskelett. Offenbar waren die Tiere aus dem Gefal
nicht mehr entkommen, sondern darin verhungert.

Eine der éltesten Darstellungen der Katze stammt aus
dem 6. Jahrtausend v.u. Z. Es ist eine Statuette aus Hagilar
in Kleinasien, die eine Frau mit einer Katze als Spieltier
zeigt.

Nur selten sind auf den Abbildungen die verschiedensten
Kleinkatzenformen deutlich zu unterscheiden. Vor allem
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Hauskatzenrassen. V.l.n.r.: Perserkatze, Haust:ger Slamkatze,
Karthduserkatze

die dgyptischen Wandmalereien des 2. Jahrtausends v.u. Z.
zeigen die charakteristischen Farbunterschiede, so daf
z.B. fiir den Sumpfluchs die Zahmung und Abrichtung als
Jagdtier nachweisbar ist. Haufiger ist offenbar der Gepard
als Jagdgehilfe in Dienst genommen worden. Dieses daher
oft (und filschlich) als Jagdleopard bezeichnete Tier war
iiber groBe Teile Afrikas und Asiens verbreitet. Agyptische
Grabreliefs stellen seit der 4. Dynastie (um 2600 v.u.Z.)
abgerichtete Geparden dar, die auch unter den Tributen der
Sudanstaimme erscheinen. In Vorderasien ist der Gepard
schon im 4.Jahrtausend v.u.Z. abgerichtet worden, und
indische Moguln hielten bis zu 1000 Geparden. So war der
michtige Akbar dariiber ungliicklich, daB Zuchtversuche
immer wieder fehlschlugen. Selbst Lowen sind in
Vorderasien und Agypten zur Jagd, vorwiegend auf
Wildrinder, abgerichtet worden. Sie tragen auf Darstellun-
gen Hals- und Brustgurte. Einige zahme Lowen folgten
ihren Herren in die Schlacht, so den Pharaonen Ramses II.
und Ramses III. Zahme Lowen dienten wohl auch zum
Schutz der Palédste und zur Abschreckung von Feinden.
Die GroBkatze des Ostens, der Tiger, ist in Indien seit
den Zeiten der Induskultur, dem 3.Jahrtausend v.u.Z.,
gehalten worden. Er kam einst bis an das Schwarze Meer



und erreichte auch den Nordirak. Nur als Zootier nennen
ihn assyrische Texte. Sie bezeichnen ihn als »Schilfhund«,
in Andeutung des Lebensraums des iranisch-mittelasiati-
schen Araltigers.

Zur Jagd abgerichtete Tiger besaBen nach den Berichten
Marco Polos die GroBkhane der Mongolen im 13. Jahrhun-
dert.

»Herold des Lichts«
und »GroBer Schnatterer«

Unter den Vogeln des Waldes, der Gewisser und der
Steppen genoB das Huhn viele Jahrtausende lang beson-
dere Verehrung. Vor allem die iranischen Volker beteten
den Hahn als den Erwecker des Morgens an, als das Tier
des Lichtes, das im Himmel thront. Seine wilde Stamm-
form, das Bankivahuhn (Gallus gallus), ist ein Geschopf
Indiens und muB dort schon im 5. bis 4. Jahrtausend v.u. Z.
in den Haustierstand iiberfiihrt worden sein, da im 3. Jahr-
tausend v.u.Z. bereits hochdomestizierte Fleischhiihner
neben den schlanken Urrassen erscheinen. Statuetten und
Schriftzeichen der Induskultur stellen diesen Vogel dar,
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der vermutlich in erster Linie als »kleinere Fleischportion«
domestiziert wurde. In den heien Klimazonen ist die
Aufbewahrung von Fleisch ein schwer 16sbares Problem
- und die Armut der meisten Menschen gestattete nur
selten die Schlachtung einer Ziege oder gar eines Rindes.
Das Huhn und anderes Gefliigel hingegen boten eine
gerade vertretbare Fleischmenge fiir ein Festessen.

Mit dem Huhn (und dem Hahn) wanderten die Vorstel-
lungen, die es mit dem Sonnenkult verbanden, nach We-
sten. Um die Mitte des 2. Jahrtausends v.u. Z. erreichte es
Mesopotamien und noch vor 1400 v.u.Z. Agypten. Uber
Griechenland und Italien verbreitete es sich im 1. Jahrtau-
send v.u.Z. in Europa. Mit ihm kam der Brauch, als Sym-
bol des ewigen Lebens Eier zu schenken und oft auch zu
bemalen. So reicht man auf etruskischen Grabmalereien
Italiens des 4. bis 3.Jahrhunderts v.u.Z. dem toten
Familienangehorigen ein Ei. Aus diesem Lebensei wurde
im christlichen Brauch das Osterei.

Unter den vielen Huhnerbildern des Altertums sei nur
eine Malerei auf einer griechischen Schale aus Samos er-
wiahnt. Diese im frithen 6.Jahrhundert v.u.Z. gemalte
kleine Szene stellt den Fang eines Hahns mit Lockhiihnern
dar. Ein noch heute in Siidostasien weitverbreiteter
»Sport«, der von dort auch iiber Siideuropa nach
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Lateinamerika kam, ist der Hahnenkampf, der auch schon
auf Darstellungen des 1.Jahrtausends v.u.Z. erscheint.

Eine zweite Hiihnerform kam in jener Zeit aus Afrika
zu den Vdlkern des Mittelmeers, das Perlhuhn (Numida
meleagris). Es diirfte einige Jahrhunderte zuvor in
Westafrika domestiziert worden sein.

Vorderasiatischen Ursprungs ist hingegen die Haus-
taube, die im Bergland aus der Felsentaube (Columba livia)
geziichtet wurde. Sie scheint sich im 6. bis 5. Jahrtausend
v.u.Z. allmahlich den Menschen angeschlossen zu haben,
deren Hauser ihr wie die gewohnten Felsen Unterschlupf
boten.

Geschitzt wurden vor allem das Fleisch und die Eier der
Tauben. Taubenmist wurde als Heizmaterial genutzt.

Der Beginn der Taubenpost ist noch umstritten. Zumeist
datiert man den Einsatz von Tauben zur Nachrichteniiber-
mittlung in das 1. Jahrtausend u. Z. und stiitzt sich dabei auf
persische Beispiele. Jedoch war es im Niltal schon unter
den Pharaonen iiblich, zur Feier der Thronbesteigung
Vagel in alle vier Himmelsrichtungen zu schicken, um in
aller Welt Kunde von dem Ereignis zu geben. Diese MaB-
nahme mag urspriinglich als reine Kulthandlung mit belie-
bigen gefangenen Vigeln durchgefiihrt worden sein — aber
ein aus dem 4.Jahrhundert v.u.Z. stammendes Relief aus

Haushuhnrassen. V.l.n.r.: Italiener, Leghorn, Engl. Zwergkdmp-
fer und gelbes Cochin. Auf der rechten Seite: Bankivahiihner
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den Tempelbezirk von Dendereh in Agypten zeigt vier
Vo6gel mit umgehéngten Briefen. Es konnte sich um Tauben
handeln. DaBl es in den spéteren orientalischen Staaten
Meister der Brieftaubenzucht gab, ist eindeutig festgestellt
worden. Die arabischen Kalifen sollen bis zu 1000 Gold-
stiicke fiir ein Paar Tauben gezahlt haben.

Neben der Felsentaube sind auch andere Taubenformen
gehalten worden, so in Agypten die aus Syrien importierte
Turteltaube.

Die urspriingliche Verbindung der Taube zur Muttergot-
tin des Hauses fiihrte dazu, daB sie als Zeichen der Liebe
und ihrer Dienerinnen angesehen wurde und im Christen-
tum als Symbol des Heiligen Geistes Verwendung fand.

UngewiB ist bisher noch die Herkunft der Hausgans, die
von der Graugans (Anser anser) abstammt. Da angenom-
men werden darf, daB die Domestikation im Brutgebiet
erfolgt ist — und die Graugans nicht in Agypten briitet —,
scheidet das Niltal als Ursprungsland aus, obwohl wir hier
die #ltesten Darstellungen weiler Hausgidnse schon im
3.Jahrtausend v.u.Z. finden. Sie miissen als Haustiere

Hahnenfang mit Lockhuhn. Samos-Schale (frei koloriert), um
560 v.u.Z.




Perlhuhn. Malerei auf einem Gefdf aus Areika, Sudan, um
100 u.Z.

nach Agypten gebracht worden sein. Allerdings hielt man
hier neben den Graugansnachkommen verschiedene an-
dere Ginse, so die Nilgans.

Die Gans und ihr Ei spielten in der altdgyptischen
Religion eine zentrale Rolle. Nach einem weitverbreiteten
Naturmythos entschliipfte der erste Gott dem Ei des »gro-
Ben Schnatterers« in einem Nest im Sumpfdickicht. Der
»groBe Schnatterer« war Geb, die Erde, die in dieser
Gestalt mit dem Schriftzeichen Gans geschrieben wurde.

In spaterer Zeit galt die Gans als das Tier des Gottes
Amon, aus dessen Ei erst der »groBe Schnatterer« her-
vorgegangen sei. In Hermopolis zeigte man die Schale des
Ureis, vielleicht eines StrauBeneis. Es gab noch viele
andere Vorstellungen, unter anderem das Verbot fiir
Priester, Ginsefleisch zu genieBen, und die Gleichsetzung
des Eizerschlagens mit einem Mord.

In Vorderasien geht die Génsezucht wahrscheinlich in
die Zeiten zuriick, aus denen es noch keine sicheren Nach-
weise gibt, d. h. vor 3000 v.u.Z.

Komplizierter ist der Nachweis domestizierter Enten.
Gefangene Tiere werden vielfach dargestellt, desgleichen
Schwine, aber eine Domestikation ist kaum zu erkennen.
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»Flugpost« um 400 v.u. Z., Dendereh, Agypten

Gefangen und als »Fleischtiere« gehalten wurden auch
StrauBe, Reiher, Ibisse und Pelikane.

Der Kormoran scheint schon frith zum Fischfang ab-
gerichtet worden zu sein. Vor allem in Ostasien wird noch
in der Gegenwart viel mit gezdhmten Kormoranen gefischt.
Als Prunktiere hielt man Purpurhiihner und Flamingos.
Ibisse, Gédnse und andere Vogel wurden besonders in der
agyptischen Spitzeit oft zu Tausenden als heilige Tiere
balsamiert und bestattet. .

Die Eier groBerer Vogel wurden hiufig gesammelt. Nach
nordafrikanischen Felsbildern ist die StrauBenhaltung aber
im S. bis 4. Jahrtausend v. u. Z. iiblich gewesen. Die Kartha-
ger sollen StrauBenfarmen zur Eierproduktion angelegt
haben.

Erst in der Antike erreichten zahme Papageien das
Mittelmeergebiet. Die Kifighaltung zur Freude der Besit-
zer war wohl das Hauptziel dieser Domestikation. Beliebte
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Spielgefihrten der Kinder waren in Agypten zahme
Wiedehopfe und Hiher.

Bei den Pfauen (Pavo cristatus) treffen wir auf ein
dhnliches Bild wie beim Huhn. Die Heimat des Haustieres
ist Indien, und bereits im frithen 2.Jahrtausend v.u.Z.
schrieben die Sumerer iiber das Industal: »Die Héhne des
Fremdlandes mogen einen Bart aus Karneol, einem roten
Halbedelstein, tragen, der Vogel sei der Chaja-Vogel, sein
Rufen sei im Palast des Konigs zu vernehmen.« Der Name
ist eine Lautmalerei nach dem Ruf des Pfaus. In China
wurde daneben noch der griine » Ahrentrigerpfau« gehal-
ten.

Die Pfauen erreichten spitestens im 2.Jahrtausend
v.u.Z. Mesopotamien. Um 600 v.u. Z. hielten die Griechen
auf Samos diese Vogel im Park des Heratempels.

Neben dem asiatischen Pfau gibt es auch heute noch den
nur wenig bekannten Kongopfau. Seine Haltung war ein
Vorrecht der mittelalterlichen Konige Zentralafrikas.

Fasanen sind heute als ausgesetztes Hegewild weit iiber
Europa verbreitet. Urspriinglich kamen sie in vielen For-
men in Siid- und Ostasien vor, wo sie seit mindestens
4000 Jahren gehalten und vielfach verehrt worden sind.
Vor allem in China zollte man dem Fasan fast religiose
Anerkennung als Symbol der Weiblichkeit. Auf Prinzes-
sinnenkleidern wurde er abgebildet, und die erste Han-

Vorfiihrung zahmer Pelikane und Ablieferung von Pelikaneiern.
Thebanische Grabmalerei, 15.Jahrhundert v.u.Z.
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Gans Ente Ibube Perlhuhn  Fasan Huhn

Die wichtigsten Gebiete der Gefliigeldomestikation

Kaiserin trug seinen Namen. Der »Fasanenschrei« der
Midchen beim Friihlingstanz galt als Aufruf zum Tanz.

Greifvogel wurden wohl nur als Beizvogel gehalten.
Kleine Kifige aus einer Siedlung des 7.Jahrtausends
v.u.Z. in Seyl Aglat (Jordanien) sind als Aufbewahrungs-
orte fiir Jagdfalken gedeutet worden. Die Beizvigel waren
vor der Erfindung der Schrotflinte die sichersten Jagdmit-
tel auf kleines Flug- und Haarwild. Offenbar sind sie schon
seit Jahrtausenden in dieser Hinsicht genutzt worden. Es
waren allerdings in der Regel gefangene Jungtiere, die man
aufzog, also keine Haustiere.

Auch im Bereich der Vogelwelt erweist sich der
materielle Nutzen als die Hauptursache der Haustierwer-
dung. Die kultische Umkleidung ist stets nur eine Wi-
derspiegelung dieser Wirklichkeit. Die Vogel standen als
Haus- und Nutztiere allerdings stets hinter den Saugetieren
zuriick. Thre fritheren Nutzungsweisen, die Zucht auf
Fleisch und Eier sowie die Abrichtung als Beizvogel, sind
aber noch heute bestimmend.
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»GrofBe Biene« und andere

Ephesos, eine der bedeutendsten Griechenstiddte Ioniens,
verehrte inihrem Haupttempel die Muttergdttin als »GroBe
Biene«. Die scheinbare Fahigkeit der Bienenkonigin, jung-
fraulich unbegrenzt Leben zu geben, beschiftigte
Kleinasiens Glaubige seit Jahrtausenden. Bereits in einem
Tempel von Catal Hiiyiik, einer Kultstadt des 7.Jahrtau-
sends v.u.Z., fanden die Ausgriber ein Wandbild mit der
Darstellung von Bienenwaben mit mehreren Entwick-
lungsstadien der Insekten. Eine dichterische Umkleidung
des ersten Bienenfluges im Friihjahr findet man bei den
Hethitern. Die Biene war der Bote der Muttergottin, die fiir
sie den verschwundenen Vegetationsgott Telepinus
suchte. Als sie ihn entdeckte, stach sie ihn und beschmierte
ihn mit Wachs, um ihn heimzuholen.

Die Ursache der Bienenzucht war der Bedarf nach
SiiBmitteln. Es ist deshalb verstdndlich, daB sich in den
Tieflindern mit reichlichen pflanzlichen SiiBstoffen - in
Vorderasien die Datteln, in Indien das Zuckerrohr - die
Bienenzucht nur schwer durchsetzte. In den Berglandern
hingegen wurde schon friih der »Honig der Berge «, wie das
Alte Testament den Wildhonig nennt, gewonnen. Selbst die
noch auf der Stufe der Jdger und Sammler lebenden
Weddahs auf Sri Lanka halten in ihren Hohlen eine stachel-
lose Honigbienenart. Indische und spanische Felsbilder der
Nacheiszeit stellen Jager beim Honigsammeln dar. Der von
ihnen gesuchte Honig war auch der Hauptzweck der

Maulbeer-Spinner und Kokon
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Domestikation, die im 6. bis 4. Jahrtausend v.u. Z. erfolgt
sein diirfte. Ein zweites Resultat der Bienenhaltung war
das Wachs, das vielfache Verwendung fand. So diente es
den Agyptern und Skythen bei der Balsamierung ihrer
Toten. Es war zugleich die Voraussetzung der seit dem
frithen 2.Jahrtausend v.u.Z. auch in Europa bekannten
Technik des Metallgusses in der »verlorenen Form«. Diese
wurde dadurch gewonnen, da man ein Wachsmodell mit
Ton umgab und brannte. Dabei schmolz das Wachs heraus.
Auf Holztafeln und Metallplatten aufgezogene Wachs-
schichten dienten als Schreibflidchen, so seit dem 2. Jahr-
tausend v.u.Z. in Kleinasien und in Assyrien.

Agypten galt bei vielen als Heimat der Bienenzucht, der
es sich seit dem 3.Jahrtausend v.u.Z. intensiv widmete.
Einer der Titel der Pharaonen war »Herr der Biene«.
Darstellungen zeigen die Haltung in TonrGhren, die
»Honigernte« und die Verarbeitung. Die Agypter benutz-
ten das Wachs unter anderem als Malfixativ und legten
damit auch den Grundstein fiir die griechische Enkaustik
(Wachsfarbenmalerei).

In Palistina hielt man die Bienen in geflochtenen Stroh-
korben. In Mesopotamien scheint sich die Bienenhaltung
nicht vor dem 1.Jahrtausend v.u.Z. durchgesetzt zu ha-
ben.

Neben der Biene war es ein Schmetterling, der zum
Haustier wurde. Der Ausgangspunkt war offenbar die
Sammlung von Kokons wild lebender Seidenspanner.
Auch auf den griechischen Inseln wurde im 1. Jahrtausend
v.u.Z. Wildseide gewonnen. In China, der Heimat der
Schmetterlingsdomestikation, werden noch heute die
Kokons verschiedener Wildschmetterlinge gesammelt. Die
vermutliche Wildform (Antheraea pernyi) des schon
mindestens seit drei Jahrtausenden domestizierten
Edelseidenspanners ist in der Gegenwart noch iiber Japan,
Mittel- und Nordchina verbreitet. Seine Kokons werden
gesammelt und verarbeitet. Der Edelspanner ist seit lan-
gem so weit domestiziert, daB er in der freien Wildbahn
lebensunfihig ist. Er ist flugunfdhig geworden und von
reinweier Farbe. Archdologisch sind aber weder der
Spanner noch sein Produkt nachweisbar, es sei denn unter
Ausnahmebedingungen. Schriftliche Quellen Chinas spre-
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Fischer mit Adler und Beute. Siegelabrollung aus Ur, Mesopo-
tamien, 3.Jahrtausend v.u.Z.

chen seit dem 1.Jahrtausend v.u.Z. von der Seiden-
raupenzucht, und bereits in der chinesischen Bronzezeit
gab es offenbar Seidenspanner. Der ilteste erhaltene
Seidenstoff stammt aus dem 4. bis 3.Jahrhundert v.u.Z.
Er wurde bei Tschangscha gefunden. Auch Indien scheint
seit etwa 3000 Jahren Seide zu produzieren.

Eine wenig bekannte, aber seit dem Altertum wirtschaft-
lich bedeutende Insektengruppe waren die Schildlduse. In
Vorderasien waren es iiberwiegend die Kermesschildlaus
und ihr verwandte Formen, die auf Grasern und Eichen der
armenischen Hochebenen lebten. Sie dienten der Gewin-
nung von Scharlachfarbstoff fiir Textilien. Bei den
Urartdern Armeniens und den Assyrern wurden diese
Schildlduse regelrecht gehalten. Die erste schriftliche
Erwidhnung des Karmesins stammt aus der kleinen
nordirakischen Siedlung Nuzi, die vom 15. bis 14. Jahrhun-
dert v.u.Z. aufblithte. Dem Palast sollte »Purpurwolle, in
roter Farbe, gewonnen aus den Wiirmern« geliefert wer-
den. Tiglat-Pilesar I. will sie um 1100 v.u.Z. mit der
Kermeseiche als Futter- und Brutplatz der Kermeslaus
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nach Assyrien eingefiihrt haben. In dhnlicher Weise wur-
den in Alt-Amerika die Cochenillelduse in Plantagen
geziichtet. :

Okonomisch verwertet wurden noch Gallen mehrerer
Wespen, die zum Gerben und zur Medikamenten-
produktion benutzt wurden. Als »Musikanten« scheinen
im Altertum zumeist in China Zikaden in Kifigen gehalten
worden zu sein.

Aus den seit dem Paldolithikum zum Nahrungserwerb
gefangenen Fischen sind kaum Haustiere gewonnen wor-
den. Die bekannteste Zuchtform ist wohl der Goldfisch,
und auch diese entstand erst im 10.Jh. u.Z. in China aus
einer Ostlichen Unterart des Giebels (Carassius gibelio).
Fischteiche zur Zucht von Nutzfischen werden bereits in
den sumerischen Texten des 3.Jahrtausends v.u.Z. er-
wihnt. Zur Zeit des Konigs Urukagina von Lagasch (um
2400 v.u.Z.) legten auch Privatleute Fischteiche an, wie sie
noch in der Neuzeit iiblich sind. Texte des 5.Jahrhunderts
v.u.Z. besagen, daB Bankhduser ein Geschift daraus
machten, fischreiche Teiche gegen Silber zu verpachten.

In dgyptischen Parks des 2.Jahrtausends v.u.Z., die in
thebanischen Gribern der 18. Dynastie dargestellt werden,
gab es Fischteiche zur Zierde, in denen neben Enten und
Ginsen iiberwiegend Tilapiafische gehalten wurden.

Die Griechen erlernten die Anlage von Fischteichen von
karthagischen Kriegsgefangenen. Die Romer verbreiteten
die Kenntnis der Fischzucht in Italien und spezialisierten
die Zucht verschiedener Arten.



Mit dem Haustier
durch die Jahrtausende

Schauen wir zuriick durch die Jahrtausende bis zum Be-
ginn der Tierhaltung und den Anfdngen der Tierzucht, so
verliert die einleitend gestellte Frage, weshalb der Mensch
nach vielen Jahrhunderttausenden der Jagd erst vor etwa
12000 Jahren das Haustier erfand, den Charakter des
Geheimnisses. Das Verhéltnis von Mensch und Tier war
stets natiirlich, und die Entwicklung verlief gesetzmiBig.

Erst im 10.Jahrtausend nahm in der Bergwelt Vorder-
asiens die Tierzucht mit Ziege und Schaf ihren Anfang.
Etwa zur gleichen Zeit wurde der Hund und bald danach
das Schwein domestiziert. Die Aufnahme der Tierzucht
stand in engem Zusammenhang mit dem Beginn des
Getreideanbaus. Die Jahrtausende von 10000 bis
7000 v.u.Z. waren eine Periode des primitiven Ackerbaus
in der noch bestehenden Urgemeinschaft.

Im 8. Jahrtausend v.u. Z. scheint das Rind zum Haustier
geworden zu sein. Damit fing die Epoche des entwickelten
Ackerbaus an, in der sich auch der Rindernomadismus
herausbildete. In dieser Zeit wurde die Biene und vielleicht
auch schon die Taube domestiziert. Der entwickelte
Ackerbau ging im 6. Jahrtausend v.u.Z. in den Bewisse-
rungsackerbau in Mesopotamien iiber, in dem das Rind als
Zugtier eine bedeutende Rolle spielte.

In den Randzonen des Zweistromlandes, in den anderen
groBen Stromtilern des Orients und in vielen Hochlindern
verbreiteten sich zwischen 7000 und 4000 v.u.Z. der
Ackerbau und die Viehzucht. Ortlich vorkommende Wild-
formen wurden in bereits domestizierte Haustierformen
eingekreuzt oder neu domestiziert. So gewann man in
Indien den Wasserbiiffel, das Huhn und den Gayal. In
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Die diltesten Ackerbaugebiete der Erde

Arabien domestizierte man das Dromedar, in Zentralasien
das Trampeltier und im Westiran das Pferd. Zahlreiche
Tierformen wurden gehalten und gezihmt, so der Elefant,
der Lowe und der Tiger.

Die Tierhaltung und die Domestikation wichtiger Haus-
tiere bildeten eine der Voraussetzungen, die Urgemein-
schaft zu iiberwinden und um 3000 v.u.Z. zur Klas-
sengesellschaft iiberzugehen. Die sich anschlieBende
Periode der altorientalischen Stromtalkulturen ist die erste
der menschlichen Geschichte, die 6konomisch auf dem
vollentwickelten Ackerbau und der Viehzucht beruhte.
Aus dieser Zeit liegen uns ausreichende literarische, kiinst-
lerische und osteologische Befunde vor, die uns unter
anderem erkennen lassen, daB sich im Ubergang zum
1.Jahrtausend v.u. Z. der Pferdenomadismus in den Nord-
steppen und der Dromedarnomadismus in Arabien als
Sonderzweige der Wirtschaft ausbildeten.

Der ProzeB der Haustierwerdung fiihrte in den geschil-
derten Jahrtausenden zu biologisch feststellbaren Verén-
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derungen im Aussehen der Tiere, zu »Domestikations-
erscheinungen«. Wir haben bei der Betrachtung der
verschiedenen Tiere eine Reihe von Merkmalen kennenge-
lernt, die bei den Haustieren auftraten:

1. AuBerlich auffiliigist die Aufgabe der Tarnfarben des
Felles bzw. der Federn. Ein von Menschen in Gewahrsam
gehaltenes Tier bedarf in der Regel nicht mehr des Schut-
zes durch eine der Natur angepaBte Farbe. Durch Mutatio-
nen auftretende auffillige und abweichende Farbspiele
werden in freier Wildbahn durch Raubtiere ausgemerzt -
bei Haustieren vielfach absichtlich weitergeziichtet, so
z.B. in den letzten Jahren verschiedenfarbige Nerze.

Gewif} entkommt auch in freier Wildbahn das eine oder
andere abweichend gefiarbte Tier den Nachstellungen der
Feinde. Der Mensch hat diese Tiere friiher von Legenden
und Sagen umgeben, so den »weiBen Hirsch« den »weilen
Elefanten« oder den »weiBen Mustang«. Groere Chancen
der Erhaltung haben Farbspiele, die von der »natiirlichen«
Féarbung nur im Rahmen der »normalen Ausgabe« abwei-
chen, wie die schwarzen Leoparden.

Das Variieren der Farbe von Tier zu Tier ist eigentlich
nur bei Haustieren zu finden — mit einer Ausnahme, dem
Hyéanenhund Afrikas. Dieses Tier ist nicht nur lebhaft
gefarbt, sondern jedes Tier unterscheidet sich vom anderen
durch eigene Fellfarbungen. Diese Ausnahme erklért sich
vermutlich aus der Lebensweise dieser Steppenjager. Sie
jagen in Rudeln und wirken bei ihren Treibjagden als
Einheit. Ihre Farbung scheint als Schreckfarbe zu dienen.
Sie hat keine Schutzfunktion und bedarf deshalb nicht der
Unauffilligkeit und der tarnenden Auflgsung im Gelédnde.

2. In der Regel kommt es zu einer Kiirzung des Gesichts-
schidels, zu einer »Vermopsung«, die bei Hunden und
Schweinen am bekanntesten ist. An die Stelle der langen,
geraden Nasenpartie mit langen Kiefern tritt eine
verkriimmte, kurzkiefrige Partie, vermutlich die erbliche
Folge eines ungleichméaBigen Wachstums. Dieser noch
nicht in allen Einzelheiten geklirte ProzeB hat seine
Grundlage unter anderem in der Anderung der Gehirn-
funktionen. Ganze Aufgabenkomplexe des Wildtieres
entfallen. Andere Aufgaben miissen gelost werden. Das
Hirnvolumen &ndert sich, da sich das Organ den Forderun-
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gen anpaft. Das Tier lebt nicht mehr in freier Wildbahn,
wo es groBen Gefahren ausgesetzt ist. Dieses »mangelnde
Training« fiihrt z. B. bei Herdentieren zu einer betréchtli-
chen Verringerung des Hirngewichts. Andere Folgen der
neuen Lebensbedingungen, besonders mangelnder oder
einseitiger Ernahrung, der Erhaltung abweichender
Tierbildungen hinsichtlich Gestalt und GroBe usw., sind
kurzbeinige Formen, »Dackel«, die es nicht nur bei Hun-
den, sondern auch bei Schafen, Ziegen und Pferden gibt.
Unklar ist die Ursache des Auftretens des Ringelschwan-
zes bei Hausschweinen, den die Wildform nicht kennt.

Nicht nur in der Farbe des Haarkleides treten im Haus-
tierstand Veranderungen ein. Auch die Form kann wech-
seln. So treten neben schlichthaarigen Formen kraushaa-
rige Formen auf, z. B. »gelockte« Schweine, oder die Haare
werden langer, bzw. die Unterhaare bilden sich zum
Wollkleid aus. In einigen Féllen hat der Mensch diese
Veréanderungen sich zunutze gemacht und durch Zuchtaus-
wabhl verstarkt. So war z. B. auch das Hausschaf urspriing-
lich ein Haartréger wie das Wildtier. Als die Hirten jedoch
die Berge verlieBen und die heiBen Ebenen Vorderasiens
besiedelten, scheint als Reaktion auf den Temperatur-
schock das wollige Unterhaar als Isolationsschicht starker
ausgebildet worden zu sein, und schlieBlich wurde das
Wollschaf geziichtet.

Nicht unwesentlich wirkte der Eingriff des Menschen in
die Fortpflanzungsrhythmik der Tiere, die in freier Wild-
bahn instinktiv geregelt ist und unter anderem die Fort-
pflanzung der starksten und gesiindesten Tiere sichert.
Dem Menschen war aber in den frithen Domestikationssta-
dien durchaus nicht an riesigen Stieren oder gewaltigen
Ebern gelegen, die nur schwer zu beherrschen waren. Sie
brachten bevorzugt kleinere, schwichere Tiere zur Fort-
pflanzung, so daB Kiimmerformen entstanden. Manche
hochgeziichtete Tierform ist auch kaum noch imstande,
ohne die Hilfe des Menschen weiter zu existieren, aber die
Zuchterfolge iibersteigen die Probleme der Haltung, so in
der Milchproduktion, dem Fleischertrag usw.

3. In Anpassung an die vorhandenen instinktiven und
biologischen Anlagen des Tieres werden in der Haustier-
werdung die dem Menschen genehmen Fahigkeiten ent-
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wickelt und andere, ihm unangenehme, unterdriickt oder
zuriickgedréangt. Das Haustier gewinnt dadurch vorher
nicht abzusehende Nutzungsmogllchkelten und »&ndert«
seinen Charakter.

Andere Eigenschaften des Wildtieres bleiben erhalten,
sind entweder nicht zu verdriangen oder werden nutzbar
gemacht. So dienen dem Schéfer sowohl der Herdentrieb
der Schafe als auch die auf instinktivem Sozialverhalten
beruhende Anpassungsfihigkéit des Hundes. Die Niitz-
lichkeit der Hauskatze beruht darauf, daB sie ihre » wilden«
Jagdinstinkte beibehielt. Hingegen ist das »Scheuen« des
Pferdes oder die »Stdrrigkeit« des Esels nicht »niitzlich«,
aber nicht zu iiberwinden, ebensowenig wie das »Markie-
ren« des Gebietes durch Duftmarken bei Hunden oder
Katzen.



Die Probe aufs Exempel

Man konnte nun den hier geschilderten Ablauf fiir eine
Verkettung von Zufidllen halten. Das Experiment der
Haustierwérdung ist heute nur noch nachtriglich zu
rekonstruieren, kann aber nicht unter ungestorten Verhalt-
nissen nachgepriift werden, wie wir dies z. B. von einem
Versuch in der Chemie verlangen. Worin besteht nun die
GesetzmiBigkeit dieses Vorganges? Welche Rolle spielten
vor allem die natiirlichen Voraussetzungen, wie die
Verbreitung bestimmter Wildarten, fiir die gesellschaftli-
che Entwicklung?

In der Geschichte des Menschen sind wir in der Regel
vor das Problem gestellt, die Gesetze aus einem einmaligen
ProzeB ableiten zu miissen. Wir haben selten die Kontroll-
moglichkeiten an einem zweiten, von dem ersten unabhin-
gigen Vorgang. In Eurasien und Afrika war offenbar die
Gesamtdomestikation ein zwar vielseitiger, aber doch
zusammenhéngender, einheitlicher ProzeB. Erfreulicher-
weise haben wir in den vorkolumbianischen Kulturen
Mittel- und Siidamerikas eine Kontrollmoglichkeit, eine
Zweitentwicklung, die die GesetzmaBigkeiten der ersten zu
iiberpriifen gestattet. Sie weist eine Reihe von Abweichun-
gen, aber dennoch mehr Ubereinstimmendes auf, so daB
sie das Bild der eurasiatisch-afrikanischen Entwicklung
bestitigt. Allerdings begann sie wesentlich spiter.

Erst im 3. bis 2. Jahrtausend v.u.Z. scheinen in Mittel-
amerika die ersten Schritte zu einer Entwicklung agrari-
scher Produktion erfolgt zu sein. Zwar muB die Domesti-
kation des Hundes schon friiher vor sich gegangen sein,
aber in ihrem allgemeinen Verlauf entspricht sie der orien-
talischen. Als Grundrasse erscheint ein dem Pariahund
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Vorderasiens vergleichbarer kleiner Primitivhund. Aus
ihm wurden ein kleiner »Dachshund«, eine »Bulldogge«
und ein »Schaferhund« geziichtet. Die Inkas hielten noch
dazu einen mopsartigen Spielhund.

Eine Besonderheit war, daB die Hunde Mexikos und der
Léander siidwirts bis Brasilien und in den Andeniéindern
nicht bellten. Auch die Zucht des Nackthundes war eigen-
artig, obwohl manchmal angegeben wird, der Haarverlust
sei durch Einpinseln mit Fichtenharz individuell herbei-
gefiihrt worden. Es ging hierbei um kleine, zum Fettansatz
neigende Dackel, die verspeist werden sollten. Thre Zucht
ging in spanischer Zeit zugrunde, als Schweine und Schafe
importiert wurden. Siidamerika bedurfte des Fleischhun-
des nicht, da man dort Meerschweine als Opfer- und
Fleischtiere ziichtete.

Haupthaustiere des Siidens waren die amerikanischen
»Kamele«, die Lamas, die anscheinend im 3.Jahrtausend
v.u.Z. domestiziert wurden. Das Lama und das Alpaka
stellen Zuchtformen des Guanako dar, wobei das erste als
Tragtier, das zweite als Wollieferant geziichtet wurde. Das
Lama trégt etwa 35 bis 50 kg Last und legt am Tage 15 bis

Gemiisteter Nackthund. Gefdf aus Mexiko




20km zuriick. Da es sich selbst ernéhrt und andere Trag-
tiere nicht zur Verfiigung standen, war es von groBer
Bedeutung. Das Lama diente auch als Hauptfleischquelle
fiir die Armee.

Neben den beiden Haustieren steht das feinwollige
Vicuna, das noch in der Gegenwart auf groBen Treibjagden
in Hiirden getrieben und gefangen wird. Die Tiere wurden
geschoren und freigelassen. Die Vicunawolle stand nur den
Herrschenden zu.

In Mexiko war es der Jaguar, der als »Herr der Tiere«,
als »Gott des Waldes und der Hohlen« angesehen wurde.
Er spielte damit die Rolle des Leoparden im Aiten Orient.
Offenbar wurde er in den Tempeln von Tula und Chichen
Itza gehalten, wie Reliefs mit der Darstellung von Jaguaren
mit Halsbédndern aus beiden Orten belegen.

Lamas. Goldfiguren, Peru
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Jaguare mit Halsbdndern. Tempelrelief aus Tula, Mexiko

Die fiir uns wichtigste Domestikation Amerikas ist der
Truthahn, den die Europder aus dem siidwestlichen
Nordamerika importierten, der aber auch in Mittelamerika
gehalten wurde. Er ist in der Zeit des spanischen Einfalls
bereits hochdomestiziert, da schon weie Hennen be-
schrieben werden. Thre Haltung reichte weit iiber die
mittelamerikanischen Hochkulturen hinaus und erstreckte
sich bis zu den gartenbau- und jagdtreibenden Stammen
Nordamerikas.

Unmstritten ist die Domestikation einheimischer Enten.
TongefaBe zeigen m. E. eindeutig Haustiere fiir Peru und
Mittelamerika. Vor allem die Moschusente scheint zum
Haustier geworden zu sein. Auch Tauben wurden gehalten.

Die Biene war bereits seit langem domestiziert. Beson-
ders die Mayas waren bedeutende Bienenziichter, die unter
anderem Honigwein herstellten.

Hirsche wurden erlegt und gefangen, anscheinend aber
nicht langere Zeit gehalten. Als Symbol der Fruchtbarkeit
viel dargestellt wurde das Kaninchen, das auch als »Mond-
fleck« galt. Die viel gejagten Affen wurden vereinzelt als
Spieltiere gehalten. Capivara (Wasserschwein) und Tapir
wurden hingegen nur als Jagdbeute eingebracht. Eine ver-
haltnismaBig geringe Rolle spielten die Heuschrecken,
wahrend die Fledermzuse als Tiere des Unterweltgottes
gefiirchtet waren. Auf den Antillen fischte man angeblich
mit Saugfischen, die, an einer Leine befestigt, sich an
Fischen und Schildkroten festgesaugt hitten — eine zweifel-
hafte Angabe.

Weitaus zahlreicher sind die von den indianischen Vol-
kern stammenden kultivierten Pflanzen: Mais, Kartoffel,
Erdnuf3, Tomate, Bohne, Kakao, Tabak und Maniok.
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Tabak Kartoffel Tomate Mais Bohne Kakao Erdnuf Maniok

W W

Lama Moschusente  Truthuhn

»Indianische Gaben« fiir die Welt: landwirtschaftliche Produkte
aus Amerika

Uberblicken wir die amerikanische Entwicklung, so
zeigt sich bei gleichzeitigem Beginn des Gesamtprozesses
ein wesentliches Zuriickbleiben, das einerseits in dem
spiteren Beginn des Ackerbaus und andererseits in dem
Fehlen vergleichbarer domestizierbarer Tiere begriindet
ist. Lama und Alpaka waren ein unzureichender Ersatz fiir
die Ziege und das Schaf. Fiir das Rind und die Equiden
fehlte jedes Gegenstiick. Das Bisongebiet in Nordamerika
befand sich auBerhalb der Haustierzonen, die in Mittel-
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amerika und in den Anden lagen, und so blieb das Rind
Amerikas nur Jagdtier.

Aber auch diese Abhiéngigkeit der Haustierentwicklung
vom Vorhandensein geeigneter Wildtiere und der sich
vollziehenden Domestikation vom erreichten Entwick-
lungsstand der Domestizierenden ist eine der Gesetzma-
Bigkeiten der Haustiergeschichte. In Amerika kam offen-
bar hinzu, daB der Ackerbau kaum den Charakter des
Gartenbaus iiberwinden konnte. Aber auf diesem Gebiet
wurde hier GroBes geleistet.



Tier und Mensch
heute und morgen

Viele Generationen haben in den verflossenen Jahrtausen-
den die Haustiere geschaffen und von ihnen gelebt. Die
groBen Kulturen des Altertums und des Mittelalters wiren
ohne die Haustiere undenkbar, die nicht nur als Nahrung,
sondern auch als Energiequellen und Verkehrsmittel dien-
ten.

Jedoch hat das Tier seit dem Ubergang vom Feudalismus
zum Kapitalismus in seiner Rolle als Produktionsmittel
immer mehr an Bedeutung verloren. War es vorher die
Landwirtschaft, die die Lebensweise bestimmte, kam nun
die Industrie, die auf der Maschine beruhte.

In der Gegenwart wird durch die Industrialisierung der
Landwirtschaft das Nutztier immer mehr der Mechanik
untergeordnet. Tierische Produkte werden industriell
erzeugt. Als Zugkraft ist das Tier schon weithin ver-
schwunden, und als Transportmittel sind seine Tage
gezihlt. Ganze Tierarten verlieren fiir den Menschen an
Interesse. Aber das bedeutet nicht, daB wir in Zukunft ohne
Tiere leben kénnen oder auch nur sollten. Das ist keine
Frage des Gefiihls oder der Naturtrdumerei. Frei von
Sentimentalititen mu3 der Mensch die Lebensbedingun-
gen auf diesem Himmelskorper nach seinen Kriften gestal-
ten, und er kann dabei nicht umhin, auch die Tiere in
vorausschauender Weise zu pflegen und zu behandeln.

Einerseits ist er in der Erndhrung, im Sport und in der
wissenschaftlichen Forschung, z.B. in der Medizin, stets
auf Tiere angewiesen. Sehr viele Tiere sind in den letzten
Jahrzehnten unentbehrlich geworden, so zur Herstellung
des Impfstoffes, mit dessen Hilfe die schreckliche
Poliomyelitis, die »Kinderlahmung«, erfolgreich bekampft
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wird. Er kann nur an lebenden Affen gewonnen wer-
den.

Andererseits gehort die gesamte Tierwelt zum Bestand
einer harmonischen Umwelt. Das Erlebnis der Natur, ihrer
Schénheit und GroBe gehort so sehr zum Menschen, dal
nicht nur der zur Unterhaltung geziichtete Kanarienvogel,
der Umgang mit der Hauskatze oder das sportliche
Interesse am Reitpferd fiir ihn wichtig sind. Auch die stets
an Bedeutung zunehmenden Zoos und Tierparks reichen
nicht aus, um das Problem zu 16sen. Die gesamte Natur
muB einem wissenschaftlich geplanten Schutz unterworfen
werden, dem »Umweltschutz«, dessen Notwendigkeit
kaum einer noch bestreitet. Das Grundproblem besteht
nicht einmal in der absichtlichen Vernichtung von Tieren
und Pflanzen, sondern in der Verwiistung der Natur
einerseits durch die unter kapitalistischen Bedingungen
herrschende unkontrollierte Industrieentwicklung und
andererseits durch die wahnwitzigen Kriege des Imperia-
lismus. Es geniigt hier, auf die jahrelang betriebene Zersto-
rung der Vegetation in Vietnam durch amerikanische
Pflanzengifte zu verweisen. Aber auch die Industrie, die
modernen Waschmittel, die Saatgutbeizen, der Miill, die
Abwisser usw. zerstoren in wachsendem MaB die
Erdoberfliche. So ieitete der beriichtigte Napalmprodu-
zent Dow Chemical zwanzig Jahre lang quecksilberhaltige
Abwisser in den Eriesee, der achtzigmal groBer als der
Bodensee ist. Aus dem zuvor fischreichen Gewisser wurde
eine tote, stinkende Kloake. In Japan und in Westeuropa
starben bereits Menschen an quecksilbervergifteten Fi-
schen, an den Industrieabgasen der GroBstddte, dem
sogenannten Smog, und selbst im Ozean hat das Sterben
begonnen. Erdolriickstande und versenkter Atommiill, ins
Meer geschiittete Schwefelsduren usw. lassen Meeresteile
veroden. Die Beizung des Saatgutes mit Giftstoffen
brachte in den USA die Adler weithin um, da sie sich von
den Miusen und anderem Kleingetier nihrten, die den
Quecksilberweizen gefressen hatten. Sogar in den Lebern
der Siidpolpinguine fand sich bereits DDT, fiir dessen
Entwicklung vor vierzig Jahren der Nobelpreis verliechen
wurde und das heute in vielen Landern wieder verboten
ist. Auch der Verbrauch an Sauerstoff nimmt bedrohlich
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zu. So wird heute in den USA in den Motoren usw. jahrlich
bereits mehr Sauerstoff verbrannt, als in diesem Teil der
Erde von Pflanzen freigesetzt wird, und die Vergiftung der
Ozeane droht die Algen, einen der Hauptproduzenten des
Sauerstoffs, zu vernichten. Ebenso wird der Haushaltmiill
zum Problem. Man rechnet, daB z. Z. 1 Mill. Stadtbewoh-
ner pro Jahr 40 ha Land mit Miill bedecken.

Es ist eine Grundfrage der Zukunft der Menschheit, daB
sie in den nédchsten Jahrzehnten zu einer wissenschaftlich
erarbeiteten Nutzung und Gestaltung des Erdballs kommt
- ein Problem, zu dem auch ihr Verhalten zur Tierwelt
gehort. Losbar ist dieses Problem aber letztlich nur in einer
Gesellschaft, deren Lebensgrundlagen auf einer von der
Ausbeutung des Menschen durch den Menschen freien,
schopferischen Arbeit zum Wohle der gesamten Gemein-
schaft beruhen.

Niemand weiB heute, welche Tierarten in Zukunft noch
fiir uns bedeutungsvoll werden konnen. Es gilt, die Lebens-
sphire des Menschen planmiBig und sinnvoll zu gestalten,
um zu sichern, daB die Erde auch den kiinftigen Generatio-
nen eine Heimat sein wird.



Zeittafel

2500000
50000

30000

20000

13000

10000

7000

5000

3000

Menschwerdung

Neandertaler
Bérenhaltung

Neumensch als hoherer Jager und Sammler
Spezialisierte Jagd

Herdenfolgen und Herdentierhaltung (?) bei
Gazelle und Antilope

Wildgetreideernte

Domestikation von Ziege, Schaf, Hund und
Schwein

Getreideanbau

Halbnomadismus

Vollentwickelter Ackerbau mit Getreidebau
und Hausrind, Esel und Biene
Rindernomadismus

Rind als Trag- und Reittier

Herausbildung des Bewisserungsackerbaus
in den Stromtélern

Domestikation von Biiffel, Huhn und Taube,
Pferd und Kamel

Zugtiernutzung vor Wagen und Pflug

Haustiere als eine Hauptvoraussetzung des
agrarischen Mehrprodukts, der entstehenden
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1000

Klassengesellschaft, der Ausbeutung des
Menschen durch den Menschen und des
Staates

Tiere als Kampfmitte] — als Kampfwagen-
gespann, Reittier und Bluthund, Kriegslowe
usw.

Haltung von Elefanten,Nashornern,Onagern,
Hirschen, Krokodilen, Tigern, Geparden,
Kranichen, Géansen, Enten usw.

Entstehung des Dromedar- und Pferdenoma-
dismus in Arabien und Eurasien
Rentiernomaden in Nordeurasien



»akzent« - die neue Taschenbuchreihe
mit vielseitiger Thematik:

Mensch und Gesellschaft,

Leben und Umwelt, Naturwissenschaft
und Technik. - Lebendiges Wissen

fur jedermann, anregend.und aktuell,
konkret und bildhaft.

Weitere Bénde:

Sind wir allein im Weltall?

Vom Wasser- zum Landleben

Leben wir unter kosmischen Einfliissen?
Mathe mit Pfiff

Kraftquell Kernenergie

Aus dem Tagebuch der Erde

Tiere am FlieBband

EVP 4,50 Mark




