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DER FUND IN DER DUNKLEN GROTTE

Das Neandertal vor hundert Jahren

Zwischen Dusseldorf und Elberfeld liegt das Tal der
Dissel. Eine seiner Schluchten ist das Neandertal. Bis vor
100 Jahren war es hier noch wild und romantisch. Senk-
recht stiegen Kalkfelsen empor mit zahlreichen Héhlen
und Grotten. Wenig betretene Pfade fihrten durch ur-
waldéhnlichen Busch und Uber Geréll. Wie bewegliche
Blumen flogen seltene und farbenprdchtige Schmetter-
linge umher. Mannigfaltig war hier die Insektenwelt.Ging
der Tag zur Neige, schwebten Ddmmerungs- und Nacht-
vége!l Uber den Felsen.

Fiur éngstliche Gemiter kam dieses Tal als sonntégliches
Ausflugsziel kaum in Frage. Die Felsenspitzen, Aus-
sichtspunkte und Grotten waren nur in mihsamer und
beschwerlicher Wanderung zu erreichen, beispielsweise
der 30 Meter hohe ,Rabenstein”, die hoch iiber einer
Schlucht aufragende ,Kanzel“, die aus Kalkstein be-
stehende ,Engelsgrotte”, die labyrinthartige ,Léwen-
grube” und auch die gerdumige ,Neanderhshle”.

Aber der Naturfreund, der in das Neandertal eindrang,
wurde fir seinen Wagemut reich belohnt. Ihm erschlof3
sich eine Welt von wunderbarer Eigenart, die sich un-
berihrt aus Urzeiten erhalten zu haben schien.



Héhlenwohnungen

Hundert Jahre sind vergangen, seit die Industrie im
Neandertal ihren Einzug hielt und die Kolkfelsen abzu-
brechen begann.

Es ist ein Augusttag des Jahres 1856: Zwei Arbeiter ver-
gréfern mit ithren Spitzhacken den Eingang zu der so-
genannten Kleinen Feldhofer Grofte. Sie liegt etwa
dreiflig Meter von der Dissel entfernt und etwa zwanzig
Meter Uber dem Tal. Bisher war sie unzugénglich. Ledig-
lich durch eine kleine halbkreisférmige OUffnung konnte
man hineinlugen. Mancher Wanderer wird aus Neugier
und aus Freude am Geheimnisvollen und Grusligen
durch die schmale Miindung einen Blick in die Grotte
geworfen haben. Viel war nicht zu entdecken. Zu iiber-
schauen war nur der kleine Teil eines in démmriges Dun-
kel getauchten Raumes; aber zuweilen mag der Spazier-
géinger in seiner Phantasie die dunkle H&hle mit
Ereignissen in Verbindung gebracht haben, die in weit
zurickliegenden Zeiten hier abgelaufen sein mochten.
Und das nicht zu Unrecht.

Einstmals wohnten unsere Vorfahren in deraitigen Héh-
len. Sie suchten in ihnen Schutz, wenn sie verfolgt wur-
den, lagerfen Nahrungsvorrite ein oder benutzten sie
als Opfer- und Grabstédtten. In anderen wiederum hau-
sten mdchtige und gefdhrliche Raubtiere, wie der Hh-
lenbdr, der Héhlentiger, der Hohlenldwe, der Héhlen-
leopard.
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Ein urtimlicher Mensch

Die Arbeiter also,die im Neandertal die Kleine Feldhofer
Grotte abbrechen, schlagen kréftig in den Stein und
stof3en, als er gesprengt ist, auf eine Lehmschicht, die die
Grotte bis zu betrdchtlicher Héhe ausfillt. Sie nehmen
die Schaufeln zur Hand, schippen den Lehm in die
Schlucht hinab — und finden plétzlich gréflere Knochen.
Was mag es mit ihnen auf sich haben und wie soll man
sich jetzt verhalten?

Zufallig ist der Besitzer dés Steinbruchs anwesend. Er
wird von den Arbeitern auf den Fund aufmerksam
gemacht und sieht sich die Gebeine griindlich an. Schon
mehrmals wurden im Neandertal Knochen gefunden,
die ein hohes Alter verraten, das weif3 er. Haufig han-
delte es sich aber um die Reste von Héhlenbéren, die
ldngst ausgestorben sind. Einst bewohnten sie weite Ge-
biete Europas. Es waren méchtige Tiere, die eine Ldnge
von Uber zwei Metern erreichten. Ob auch in diesem
Fall wieder Uberbleibsel von Hé&hlenbéren geborgen
wurden?

Der Steinbruchbesitzer ist sich seiner Sache nicht so
ganz sicher. Er setzt sich mit Dr. Fuhlrott in Verbindung,
einem Lehrer qus Elberfeld, und dieser kommt zu einem
ganz anderen Ergebnis: Die Knochenteile aus der Klei-
nen Feldhofer Groite {unter anderem gehéren dazu
eine Hirnschale und mehrere Oberarm- und Unterschen-
kelknochen) stammen nach seiner Ansicht nicht von
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einem Bdren, sondern von einem Menschen, und das
kann nur ein urfimlicher Mensch gewesen sein.
Fuhlrotts Standpunkt fand rege Aufmerksamkeit, aber
die Gelehrten der damaligen Zeit teilten, bis auf ganz
wenige Ausnahmen, nicht seine Meinung.

Fir viele war entscheidend, daf3 Dr. Fuhlrotts Standpunkt
nicht dem Schépfungsbericht der Bibel entsprach, nach
dem nicht Zehntausende oder gar Hunderttausende von
Jahren seit Entstehung der Welt vergangen waren, son-
dern nur efwa 6000 Jahre. Andere empfanden es als
einen Mangel, daB3 zusammen mit den im Neandertal
geborgenen Skelettresten keine anderen Funde gemacht
wurden, zum Beispiel Knochen von irgendwelchen langst
ausgestorbenen Tieren oder auch vorzeitliche Steinwerk-
zeuge, wie Faustkeile und Hausgerdte. Diese hétten dann
erlaubt, auf ein hohes Alter zu schlief3en.

Allgemein mufite jedoch anerkannt werden, daf3 das
Schadeldach ein merkwiirdiges Aussehen hatte. Offen-
bar konnte es nur ein kleines Hirn umschlossen haben.
Die Stirn war auffallend niedrig und nach hinten fliehend.
Die Augenbrauenbogen sprangen wulstartig GbermdaBig
weitvor. Noch niemals hatte man einen Menschenschédel
mit so tierischen Ziigen, wie sie dieser aufwies, gefunden.
Bei den Ubrigen Knochen fiel besonders auf, daf} sie
auflerordentlich dick waren, viel dicker als die von
heutigen Menschen. Sie muf3ten einem Mann von etwa
finfzig oder sechzig Jahren gehért haben mit einem
Uberaus kréftigen Kérperbau. Das Schédeldach und die
ibrigen Knochen waren also zweifellos absonderlich.
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Aber das geniigte den Wissenschaftlern noch nicht, um
den ,Neandertaler” einer fernen Vergangenheit zuzu-
rechnen. ,Es sind nur wenige Jahrhunderte dariiber ver-
gangen, daf3 dieser Mensch lebte”, sagten sie. Wenn
man sie fragte, wie es dann zu erkléren sei, daf3 die
Knochen so entstellt wéren und so ganz anders aussédhen
als die von heutigen Menschen, so behalfen sie sich mit
allen méglichen Vermutungen: ,Vielleicht hat der ,Ne-
andertaler’ unter irgendwelchen Krankheiten geliften,
etwa unter Rachitis oder Gicht”, oder ,vielleicht ist er
ein besonders zurickgebliebener Mensch gewesen, am
Ende gar ein Idiot, der als Einsiedler lebte.” Wieder ein
anderer Gelehrter erklérte: ,Man wird suchen kénnen,
solange man will, der Mensch, dessen Knochen im
Neandertal lagen, stellt einen einmaligen Sonderfall dar.
Ein zweites Exemplar dieser Art hat niemals gelebt, und
niemals wieder werden solche Gebeine gefunden wer-
den.”



AUS DER GESCHICHTE UNSERER ERDE

Woas ist unter Eiszeit” zu verstehen?

Dr. Fuhlrott, der Lehrer aus Elberfeld, dem als erstem
Naturwissenschaftler die Skelett-Teile aus der Kleinen
Feldhofer Grotte zu Gesicht kamen, glaubte nicht daran,
daf} die Eigenart der Knochen auf Krankheiten oder auf
sonstige Zufélle zuriickzufihren war. Den Grund dafiir
suchte er einzig in dem hohen Alter; denn er meinte, der
Neandertaler” habe in der Eiszeit gelebt.

In diesem Buch soll den Spuren unserer dltesten Vor-
fahren nachgegangen werden. Wir wollen bis zu den
Wesen gelangen, die an der Schwelle der Menschwer-
dung standen. Dabei missen wir uns einmal Gedanken
Ober den Zeitabschnitt machen, in dem diese Lebewesen
Uber die Erde schritten. Wieviel Jahrtausende, Jahrzehn-
tausende oder Jahrhunderttausende sind dariber ver-
gangen?

Wir werden uns auch die Frage vorlegen missen, was
unter der Eiszeit zu verstehen ist.

Der Elberfelder Lehrer lebte vor hundert Jahren. Zu sei-
ner Zeit war die Wissenschaft von der Geschichte der
Erde noch nicht so weit vorangeschritten wie heute. Dr.
Fuhlrott bezifferte die Entwicklungsdaver der Erde auf
LMillionen Jahre”, und er meinte, es seien etwa hundert-
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tausend dariiber verstrichen, seit der Mensch auftauchte.
Wir wissen heute besser Bescheid. Die Zahlen sind viel
zu niedrig angesetzt. Grundsétzlich hatte Dr. Fuhlrott je-
doch recht. Der ,Neandertaler” hatte nicht vor einigen
hundert oder tausend Jahren gelebt; er war kein Mensch
aus dem Mittelalter oder dem Altertum gewesen, son-
dern hatte einer weit ferneren Vergangenheit angehért,
eben der ,Eiszeit”.

Der Name deutet darauf h.n, dafl es in diesem Zeit-
abschnitt kalt war auf der Erde. Aber wie kalt war es?
War es betrdchtlich oder nur wenig kélter als heute?
Wie lange dauerte die ,Eiszeit”? Wie verhielt sie sich in
der Zeitdauver zu anderen Abschnitten der Erdgeschichte
und wie ordnete sie sich darin ein? Wir wollen ver-
suchen, uns Uber die aufgeworfenen Fragen Klarheit zu
verschaffen und einen Einblick zu gewinnen in die Ent-
wicklungsgeschichte der Erde.

Vor drei Milliarden Jahren

Vor dreihundert Jahren lebte in Irland ein Bischof, der
rundheraus erklérte, die Erde sei am 26. Oktober 4004
vor Christi Geburt 9 Uhr morgens erschaffen worden.
Keine Stunde friher und keine spdter. Sein Wissen
wollte er aus einem grindlichen Studium der Bibel ge-
wonnen haben. Noch lange Zeit danach galt es als
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ketzerisch, einen friheren Zeitpunkt fir die Entstehung
der Erde anzunehmen.

Zu Beginn des neunzehnten Jahrhunderts wurde die
Geologie begriindet, die Wissenschaft von der Erd-
geschichte. Die verschiedenen Gesteinsschichten wurden
untersucht, und man fand in jeder einzelnen besondere
Tier- und Pflanzeniberreste. Das war nur zu erkléren,
wenn sich die Erdoberfldche und die sie bewohnenden
Lebewesen im Laufe verschiedener Zeitabschnitte stark
gewandelt hatten. Wie wére es zum Beispiel sonst zu
verstehen, daf} auf dem Gipfel eines Berges die Uber-
reste von Walknochen gefunden wurden! Es zeigte sich
immer deutlicher: Diese Umwandlungen konnten nicht
innerhalb weniger tausend Jahre vor sich gegangen sein,
sondern dazu waren viel gewaltigere Zeitrdume erfor-
derlich gewesen.

Heute wird das Alter der Erde auf etwa drei Milliarden
Jahre geschétzt. Das heiflt: Dieser Zeitraum ist ver-
strichen, seit sich auf dem zundchst gasférmigen oder
glihendflissigen Himmelskérper eine Kruste zu bilden
begann. Wie dick ist sie heutzutage? Aus genauer
Kenntnis l&Bt sich diese Frage nicht beantworten. Was
wir Uber den inneren Aufbau unserer Erde wissen, be-
zieht sich nur auf jenen Teil derKruste, in denwir ,hinein-
sehen” kénnen, und das ist nicht sehr weit. Die gréfite
Tiefe, in die Menschen bisher eingedrungen sind, betragt
6180 Meter, und das ist ein Bohrloch in einem Erdélfeld.
Diese 6180 Meter stellen aber nur den tausendsten Teil
der Entfernung bis zum Erdmittelpunkt dar.
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Die Bergwerke gehen sogar nur bis zu drei Kilometern
hinab. Im Grunde genommen ist uns also nur eine dinne
Schicht unserer Erde unmittelbar zugénglich; sie verhdlt
sich zur gesamten Erdkugel wie die Schale zum Apfel.
Eine ganze Reihe von Instrumenten und Untersuchungs-
methoden erméglichen es uns jedoch, die ,Eingeweide”
der Erde zu ergriinden. Dazu gehdren zum Beispiel
Waérmemessungen, die in Bergwerken durchgefuhrt
wurden. Sie ergaben, dafl bei einem Vordringen in die
Tiefe von etwa 30 Metern die Temperatur jeweils um
1 Grad Celsius zunimmt. In drei Kilometer Tiefe wird
demnach der Siedepunkt des Wassers erreicht und bei
50 Kilometern der Schmelzpunkt der Gesteine. Von dort-
her steigen zumeist auch die Lavamassen auf, die bei
Vulkanausbriichen emporgeschleudert werden.

In gréBeren Tiefen nehmen dann die Temperaturen nicht
mehr in gleichem Mafle zu. Die feste Kruste der Erde
mufB3 daher etwa 50 bis 60 Kilometer méchtig sein.

Von der ,Urzeit* bis zur ,Neuzeit”

Mit der Krustenbildung beginnt die eigentliche Geschichte
unserer Erde. Sie wird gegliedert in verschiedene Zeit-
alter: das Archaikum, das Algonkium, das Paldozoikum,
das Mesozoikum, das Kdnozoikum. Ungefdhr entspre-
chen diese Bezeichnungen den deutschen Worten Urzeit,
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Frihzeit, Altzeit, Mittelzeit, Neuzeit. Urzeit und Frihzeit,
die beiden ersten, nehmen den weitaus gréfiten Teil der
gesamten Zeitdauer ein. Wir wissen Uber sie nicht allzu-
viel und wollen sie deshalb hier nur streifen.

Als dlteste Zeugnisse fir Leben auf der Erde gelten Spu-
ren von mikroskopisch kleinen Pflanzen, die in Kanada
gefunden wurden. Sie sind etwa zwei Milliarden Jahre
alt, stammen demnach aus der ,Urzeit” (Archaikum).
Man kann also annehmen, daf3 schon vor zweieinhalb
Milliarden Jahren Leben auf der Erde vorhanden war.
In der Friihzeit (Algonkium) lebten bereits niedere Tiere,
wie Réadertierchen, Schwéimme, Weichtiere. Kenntnis dar-
Uber haben wir aus Abdriicken, die in Stein erhalten sind.
Gewif} ist auch, dafl sich schon vor anderthalb oder zwei
Milliarden Jahren die Lebewesen nach Pflanzen und
Tieren zu unterscheiden begannen.

Die Altzeit (Paldozoikum) beginnt vor etwa 540 Millionen
Jahren. Die Erde sah damals ganz anders aus als heute.
Es bestanden drei grofie Festlédnder, die mit den heutigen
Kontinenten nicht zu vergleichen sind. Sie waren von
ausgedehnten, aber nicht allzu tiefen Ozeanen umgeben,
aus denen zahlreiche Inseln herausragten. Das Leben
spielte sich fast ausschliefllich im Meer ab. Allmdhlich
griff es auf die Kisten, auf das Land Gber.

Es erschienen die Quastenflosser, das sind Fische mit ge-
stielten Flossen: Stimpfen, die Ubergéinge zu den Glied-
maflen der Wirbeltiere darstellen.

Bei thnen wollen wir uns etwas lénger aufhalten, denn
es hat eine besondere Bewandtnis mit ihnen. Die Wissen-
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schaftler glaubten, die Quastenflosser seien seit etwa
finfzig bis sechzig Millionen Jahren ausgestorben.

Im Jahre 1938 geschieht aber etwas Erstaunliches. Ein
stidafrikanischer Fischkutter féhrt im Mindungsgebiet
des Flusses Chalumnae auf Fang aus. Wie immer wird
das Netz etwa achtzig Meter tief hinabgelassen. Als es
heraufgezogen wird, findet sich in ihm ein Fisch, den
keiner der Fischer je gesehen hat. Er ist anderthalb Meter
lang und hat ein Gewicht von etwa einem Zentner; ein
mdchtiges Tier also. Aber die Gréfle wére nichts Aufler-
gewdhnliches. Befremdlich wirken jedoch die drei Flos-
senpaare an der Unterseite, die wie Stummelbeine aus-
sehen.

Die Fischer raten hin und her. Keiner weif3 etwas Ge-
naues zu sagen, aber sie ahnen, daf} es sich um einen
nicht alltéglichen Fang handelt. Die Wissenschaftler wer-
den sich fir ihn interessieren.

S

Quastenflosser




Kurzerhand wird die Fahrt abgebrochen und der Hei-
mathafen East London angesteuert. Dort kommt das in-
zwischen verendete Tier in die Hénde der Leiterin eines
kleinen zoologischen Museums. Verbindliches kann auch
sie nicht sagen. Aber sie wendet sich an Mr. Smith, einen
Fischspezialisten in Grahamstown. Als dieser Wissen-
schaftler nach zehn Tagen in East London eintrifft, findet
er von dem Fisch nur noch die leere Hille vor. Die Ein-
geweide sind in eine Abfallgrube geworfen worden. Die
Reste des Tieres reichen jedoch aus, um feststellen zu
kénnen: Der Fisch ist ein Coelacanthid, ein Tier aus der
Ordnung der Quastenflosser. Diese Tiere sind also nicht
ausgestorben, wie angenommen wurde, sondern sie
leben auch heute noch.

In den folgenden Jahren wurden noch etwa zehn wei-
tere Coelacanthiden gefangen, lebende Denkmaéler
einer fernsten Vergangenheit, einer Periode der Erd-
geschichte, in der vom Menschen auch noch nicht die be-
scheidenste Andeutung aufzufinden ist. Im Jahre 1954
gelang es, einen Coelacanthiden, einen Quastenflosser,
lebend zu bergen.

Er wurde in ein langes und breites Wasserbassin gewor-
fen und eingehend beobachtet. Seine Farbe war grau-
blau. Die Augen strahlten griingelb. Er schwamm mit
sonderbaren Drehbewegungen im Behdlter umher. Die
Zuschauer bemerkten, daf3 ihm Licht nicht behagte und
bedeckten das Bassin mit einer Plane. Er zog sich aber
auch jetzt in die dunkelste Ecke zuriick. Nach kurzer Zeit
starb das Tier. Sein Tod wurde auf den verminderten

2¢ 19



Druck infolge der geringen Wasserhdhe im Behdlter
zuriickgefihrt und auf die gegeniiber seiner natirlichen
Umgebung erhéhte Wassertemperatur.,
In der Altzeit (Paldozoikum) entstehen ferner die
Amphibien, die Lurche, ,doppelilebige” Tiere, die sowohl
im Wasser als auch auf dem Land zu leben vermdgen.
Aus ihnen entwickeln sich die Reptilien, die Kriechtiere,
~und von ihnen wieder zweigen sich die sogenannten
" Theriodontier ab. Das sind plumpe, hochbeinige,
schwanzlose Tiere, eine Unterordnung der Reptilien, die
als Vorléufer der Séugetiere gelten.
Allerdings dirfen wir uns nicht vorstellen, daf3 die
Amphibien (Lurche) und Reptilien (Kriechtiere) der Altzeit
genauso ausgesehen haben wie ihre heute lebenden Ur-
enkel. Auch sie haben im Lauf der Zeit ihr Aussehen
verdndert.
Die Mittelzeit (Mesozoikum), gegliedert in drei Ab-
schnitte, deren Namen hé&ufig genannt werden, in Trias,
Jurq, Kreide, setzt vor 200 Millionen Jahren ein. In der
Tierwelt beginnen die Reptilien vorzuherrschen. Sie er-
obern das Wasser, das Land und die Luft. Einige ent-
wickeln sich zu riesenhafter Grdfle. Beherrscher des
Landes werden die gewaltigen Dinosaurier, die eine
Ldange von 30 Metern erreichen. In Naturkundemuseen
findet man mitunter Skelette von Sauriern aufgestelit,
von den kleineren Formen und auch von den Riesen.
Manch einer mag miBtrauvisch sein und vielleicht sagen:
So genau wird man wohl nicht wissen, wie diese Riesen-
tiere, die vor hundert Millionen Jahren lebten, ausge-
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sehen haben. Er wird vermuten, daf3 viele Gliedmaflen
aus Gips nachgebildet wurden. Aber das ist nicht notig,
denn von einer sehr groflen Anzahl Dirosaurier fand
man Skelette. Allein in einer belgischen Steinkohlen-
grube wurden in 322 Meter Tiefe 29 Reste geborgen. Sie
befinden sich heute im Museum fir Naturkunde in
Brissel.

Die Mittelzeit (Mesozoikum) bringt auch die ersten
Sdugetiere. Sie sind allerdings noch sehr klein; Gber die
Grofle einer Maus kommen sie nicht hinaus.

Die ersten Vagel erscheinen. Aus einem Kriechtier ist der
Urvogel hervorgegangen, der Archédopteryx. Er fliegt
wie die heute lebenden Végel mit Federfligeln. Seine
Gestalt ist eigenartig. Im Gegensatz. zu den heutigen
Végeln hat er Zéhne, freie Finger an den Fliigeln und
im Ubrigen einen langen gegliederten, aber befiederten
Eidechsenschwanz. All das 168t die Herkunft der Végel
von den Reptilien deutlich erkennen. Der Urvogel war
etwa so grof3 wie ein Huhn. Gewif} konnte er sich noch
nicht wie ein heutiger Vogel in die Lifte erheben, aber
er flatterte von Baum zu Baum.

Im letzten Abschnitt der Mittelzeit, der Kreidezeit, kom-
men die Laubpflanzen auf, unter anderen Palmen, Pap-
peln, Eichen. Die Saurier beginnen auszusterben.
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Acht Millionen Jahre sind wie ein Tag

Der Beginn der Neuzeit (Kénozoikum) liegt etwa 70 Mil-
lionen Jahre zuriick, und es ist wirklich eine neue Zeit,
die nun anhebt. Die Laubhdlzer entfalten sich; die Tier-
welt erhdlt ein anderes Gesicht. In groBer Zahl erschei-
nen Séugetiere. Sie treten das Erbe der untergegangenen
Saurier an: erobern das Land, die Luft, klettern auf die
Bdume, schwimmen (die Wale) im Meer. Die Pferde, Nas-
hérner, Bdren, Katzen, Mastodonten, eine heute ausge-
storbene Risseltiergattung, breiten sich aus; der gewal-
tigste und gefdhriichste Réuber ist der Sdbelzahntiger.
Seine fiirchterliche Waffe sind die weit aus dem Maul her-
vorragenden messerscharfen Eckzéhne. Hat er ein Beute-
tier gestellt, soreifit er denUnterkiefer nach untenundnach
hinten, schldgt den Oberkiefer herab und damit die
schrecklichen Zéhne in sein Opfer hinein. Skelette von
Tausenden dieser Raubkatzen wurden, zusammen mit
den Uberresten anderer Tiere, in der Néhe von Los
Angeles gefunden. Vermutlich waren die Tiere Giber eine
Flache gelaufen, die sich als triigerische Decke iiber einen
Sumpf breitete. Sie sanken ein und lockten durch ihre
Todesschreie die Sdbelzahntiger herbei, die nun eben-
falls mit der erhofften Beute zugrunde gingen.
Gegliedert ist die Neuzeit in das lange Tertidr, etwa
70 Millionen Jahre, und in das kurze Quartdr, etwa
1 Million Jahre. Diese letzte Erdperiode umschliefit die
Geschichte der Menschheit.
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Auch das Quartdr ist nun wieder unterteilt in einen ver-
héltnismdflig langen und in einen kurzen Zeitabschnitt:
in das Eiszeitalter (Pleistozén), etwa 1 Million Jahre, und
in das Holozdn, etwa 10000 Jahre.

Mit dem Eiszeitalter, von dem wir ausgegangen sind,
weil Dr. Fuhlrott die Lebensjahre seines ,Neandertalers”
in diese Periode verlegte, haben wir es in diesem Buch
in erster Linie zu tun. Wir wissen nun, wie und wo das
Eiszeitalter sich in die Erdgeschichte einordnet. 1 Million
Jahre stehen gegen 3 Milliarden Jahre!

Wir wollen uns hier einmal anschaulich machen, wie sich
das Eiszeitalter zeitmdflig zur Gesamtdauer der Erd-
geschichte verhdlt. Setzen wir die Spanne, die seit der
Krustenbildung der Erde bis zur Gegenwart verflossen
ist, einem Kalenderjahr von 365 Tagen gleich, so ent-
sprechen rund 8 220 000 Jahre einem einzigen Tag. Ur-
zeit (Archaikum) und Friihzeit (Algonkium) zusammen-
genommen wiirden bis zum 30. Oktober dauern. Erst am
31.Oktober beginnt dann das Erdaltertum (Paléozoikum),
die Zeit, von der an wir einigermafien Gewisses iber das
Leben auf der Erde aussagen kénnen.

Das Eiszeitalter entspricht nur etwa 2 Stunden und 45 Mi-
nuten, aber welche Uberragende Bedeutung hat diese
geringe Spanne fir die Geschichte unserer Erde! Gewal-
tige erdgeschichtliche Umwdélzungen finden in dieser Zeit
statt, die gerade auch das Gebiet, in dem heute Deutsch-
land liegt, landschaftlich formten. In diese Erdperiode
féllt auBBerdem ein Ereignis von allergréfiter Tragweite.
Aus dem Dunke! des Tierdaseins 16sen sich die Wesen,
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die heute den Erdball beherrschen, die Menschen! Im
Rahmen unseres Beispiels vom Kalenderjahr treten sie
am Silvesterabend 21 Uhr 15 Minuten in Erscheinung.

Als es in Deutschland keine Wélder gab

Noch ist die Frage nach der Herkunft des Namens ,Eis-
zeitalter® zu beantworten. Dieser Abschnitt der Erd-
geschichte wird durch einen Wechsel von Kalf- und
Warmzeiten gekennzeichnet. Wdéhrend des Tertidrs
wuchsen noch unter dem Polarkreis B&dume. Vor einer
Million Jahren aber begannen die Temperaturen abzu-
sinken. Warum?

Es gibt verschiedene Ansichten dariiber, erwiesen ist
keine. Zwar gab es auch in der Eiszeit Sommer und
Winter. Die Durchschnittstemperaturen waren jedoch
um etwa 8 bis 10 Grad niedriger als heute; beispiels-
weise lag in Mitteleuropa die mittlere Jahrestemperatur,
die heute ungeféhr 10 Grad betrdgt, beim Gefrierpunkt,
bei 0 Grad. Die mittleren Temperaturen des Sommers
betrugen etwa plus 8 Grad, die des Winters minus
15Grad, und dieses Absinken geniigte, um die Gletscher-
bedeckung der Erde erheblich auszubreiten.

Ganz Nordeuropa war mit Eis bedeckt, das heutige
Schweden insbesondre lag unter einer etwa zwei Kilo-
meter méchtigen Decke begraben. Von den Alpen herab
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drangen die Gletscher bis ins Bodenseegebiet, bis an die
Donau, bis an den Siidrand des Schwarzwaldes vor.
Walder gab es in den Breitengraden, zwischen denen
heute Deutschland liegt, Gberhaupt nicht. Die Gebirge
waren kahl. Im Tiefland wuchsen spédrlich Moose und
Flechten.

Die Tierwelt veréinderte sich in diesen Gebieten. Nur
fur die kélteliebenden Tiere des Nordens und der Hoch-
gebirge, das Ren, das Schneehuhn, die Gemse, wuchs
hier noch lebensnotwendige Nahrung. Das Mammut
fand hier eine neue Heimat. Dieses grofie Risseltier mit
rostbraunem Pelzkleid konnte Kélte bis zu 30 und
40 Grad ertragen.

In Nordamerika drangen die Eismassen in ihren sid-
lichsten Punkten bis zu einer Linie vor, auf der heute die
Stédte San Franzisko, St. Louis und Washington liegen.
Die Kaltzeit blieb nicht immerwdhrend. Sie wurde von
einer Warmzeit abgelést, in der die Temperaturen an-
stiegen und etwa den heutigen entsprachen. Dann kam
wieder eine Kaltzeit. Dieser Wechsel wiederholte sich
mehrere Male.

Wir kennen vier Eiszeiten und drei Zwischeneiszeiten.
Die Daver dieser Perioden war unterschiedlich. Jede
einzelne zéhlte nach Jahrzehntausenden. Die letzte Kalt-
zeit endete vor etwa 15000 bis 20 000 Jahren. Die Kalt-
und Warmzeiten zusammengenommen nennt man ,das
Eiszeitalter”. In dieses hinein also hatte der Elberfelder
Lehrer Dr.Fuhlrott die Lebenszeit seines Urmenschen
aus dem Neandertal verlegt.
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ALLES, WAS LEBT, IST MITEINANDER VERWANDT

.Der Name eines Tieres soll doppelt sein. . .”

Wir verlassen jetzt das Neandertal, Dr. Fuhlrotts urtim-
lichen Menschen, das Eiszeitalter und wenden uns einem
anderen Fragenkreis zu. Er scheint zundchst nicht das
mindeste mit dem bisher Gesagten zu tun zu haben,
steht aber doch in engster Verbindung damit.
Beschrieb jemand einstmals ein Tier oder eine Pflanze,
so bediente er sich einer sogenannten ,Phrase”. Sie be-
stand aus vielen lateinischen Worten, war héchst um-
sténdlich, aber trotzdem nichts weniger als eindeutig.
Hier sei ein Beispiel angefihrt: ,Bidens palustris annua,
foliis latis brevibus altius dentalis, quandoque incisis, imis
integris, superioribus trilobatis, flore luteo nudo semine
bidentatis.” In deutscher Ubersetzung: ,Zweizahn sumpf-
bewohnend, einjdhrig, mit breiten, kurzen, héher hinauf
gezdhnten und etwas eingeschnittenen Bldttern, deren
unterste ganzrandig, die oberen dreilappig, mit gelber
nackter Blite, am Samen zweizdhnig.” Wortreich ge-
nug, am Ende wuflte der Leser aber trotzdem nicht, was
gemeint war und um welche Pflanze oder um welches
Tier es sich nun handelte.

Vor etwa zweihundert Jahren brachte der schwedische
Naturforscher Carl von Linné Ordnung in den Wirrwarr,
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Er brauchte nur zwei Bezeichnungen, um eine Pflanze
oder ein Tier eindeutig zu bestimmen. ,Der Name eines
Tieres oder einer Pflanze”, so sagte er, ,soll doppelt
sein. Er soll bestehen aus dem Gattungsnamen, gleich
dem menschlichen Familiennamen, und aus dem Art-
namen, gleich dem Vornamen des téglichen Lebens.”
Art und Gattung sind die untergeordneten Gliederungen
in der zoologischen Begriffsbestimmung. Uber der Gat-
tung steht die Familie, Uber ihr die Ordnung, dariber die
Klasse, und dann folgt der Stamm. In der Botanik ist es
dhnlich. Aber Linné gab die iUbergeordneten Bezeich-
nungen den Tiernamen mit vollem Recht nicht bei. ,Sie
mdgen mitgedachi werden”, sagte er.

Linné hat damit eine groBartige Arbeit geleistet. Wenn er
jedoch auch Ordnung in das bisher so Unordentliche ge-
bracht hatte, so war er nicht der Meinung, man misse
auch einmal danach forschen, wie die einzelnen Tier-
und Planzenarten entstanden seien und wo ihr Ursprung
liege.

Fir ihn bestanden sie ,seit Anbeginn der Weli* und
wirden unverdndert weiter bestehen. Die Rose war
immer eine Rose, die Katze immer eine Katze gewesen.
.Die Arten sind ewig”, so sagte er. Am Anfang hatte sie
Goft geschaffen. Sie waren immer gewesen, was sie
waren, und wiirden es immer bleiben.

Der grofie Naturforscher Linné wuf3te wohl, wie sich
durch Zichtung Verdnderungen bei Tieren und Pflanzen
herbeifihren lassen, aber er maf3 dieser Tatsache nur
geringe Bedeutung bei.
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Warum haben die Giraffen lange Hilse?

Im groflen und ganzen war die Lehre, daf} die Arten be-
sténdig seien, bis zu Linnés Aufireten kaum bestritten
worden. Sie galt auch noch Jahrzehnte nach seinem Tod.
Immerhin gab es doch schon Gelehrte, die nicht davon
Uberzeugt waren, daf} sich die Arten niemals wandelten.
Hatten die Pferde, die Elefanten schon vor Hundert-
tausenden und vor Millionen von Jahren genauso aus-
gesehen wie heutzutage? Man mufite daran zweifeln!
Aber die Einwdnde waren nur gefihlsméflig; Beweise
lieBen sich nicht erbringen. Am Ende wurden die Zweifler
selbst unsicher.

Der stirkste Widerspruch gegen die Annahme der Be-
stéindigkeit der Arten kam in den ersten Jahrzehnten des
vorigen Jahrhunderts von dem Franzosen Jean Lamarck.
Er setzte in einem Buch auseinander, daf sich in der
Natur stéindige Umwandlungen vollzégen, und er ver-
suchte auch, diese gesetzméflig zu erfassen. Bei jedem
Tier, so lehrte er, das den Héhepunkt seiner Entwicklung
noch nicht Uberschritten hat, werden die Organe, die
héufig und dauvernd gebraucht werden, gestérkt. Die
anderen hingegen verkimmern oder verschwinden so-
gar. Alles, so erkldarte Lamarck weiter, was die einzelnen
Tiere im Laufe ihres Lebens erwerben, wird auf die
Nachkommen vererbt. Die Wirkung dieses vermeint-
lichen Gesetzes versuchte Lamarck beispielsweise an den
Giraffen klarzumachen. Warum haben diese Tiere lange
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Vorderbeine und lange Hélse? Er fand folgende Er-
klarung: Es ist bekannt, da3 die Giraffen in Gebieten
leben, in denen nahezu immer trockener und grasarmer
Boden sie zwingt, das Laub der Baume abzufressen. Sie
missen sich also bestéindig hochrecken. Auf diese An-
strengungen ist es zurickzufihren, dafl die Vorderbeine
lénger als die Hinterbeine geworden sind und daf3 ihr
Hals eine so bedeutende Lénge erreicht hat, der es ihnen
ermdglicht, Héhen bis zu sechs Metern zu erreichen.
Lamarcks Ansicht fand eine Zeitlang grofle Beachtung.
So recht Uberzeugen konnte er jedoch nicht. Der Fran-
zose hatte sich an den Schreibtisch gesetzt und seine Ge-
danken niedergeschrieben, aber welche Beweise konnte
er anfihren? Wie muflte man sich die Kraft, die das
Erbgut umformte, vorstellen? Eine befriedigende Antwort
auf diese Frage war nicht zu finden.

Was Darwin nachdenklich stimmte

Lamarck gerdt in Vergessenheit. Da trit einige Jahr-
zehnte spéter ein Mann auf, der auf eine andere Weise
an die Lésung der Frage nach der Bestandigkeit oder
Unbestandigkeit der Arten herangeht. Er heifit Charles
Darwin, ist der Sohn eines Arztes und hat Medizin und
Naturwissenschaft studiert. 1831 meldet er sich als 22-
jéhriger zur Teilnahme an einer wissenschaftlichen Ex-
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pedition, die das zweimastige Segelschiff ,Beagle” (Splir-
hund) auf Geheif3 der britischen Regierung unternimmt.
Es sollen die Kisten von Feuerland, Patagonien, Chile,
Peru und von einigen Inseln des Stillen Ozeans aufge-
nommen und eine Reihe von Lotungen (Untersuchungen
der Meerestiefe) vorgenommen werden. Der Kapitdn will
zundchst von dem jungen Mann, der sich ihm vorstellt,
nicht viel wissen. Seine Nase geféllt ihm nicht. Ein Schwei-
zer Philosoph hatte damals eine verworrene, aber viel-
beachtete Lehre entwickelt, nach der man aus den Ge-
sichtslinien eines Menschen seine F&higkeiten und
Charaktereigentimlichkeiten erkennen kdnne. Der Ka-
pitén hing dieser Lehre an. Darwins Nase schien ihm zu
verraten, daf} der Jingling nur wenig Energie habe und
den Beschwernissen einer langen Seereise nicht gewach-
sen sei. Schlieflich wird dieses Bedenken aber doch
iberwunden. Darwin erhélt die Aufgabe, die ange-
steverten Lénder zu durchstreifen und die einheimische
Tier- und Pflanzenwelt zu studieren.

Der ,Beagle” ist nicht grof3, den 74 Expeditionsteilneh-
mern steht nur wenig Raum zur Verfigung. Darwin hat
auf dem Segler keine eigene Arbeitsstube; er muf3 sich
mit einem schmalen Platz an einem Kartentisch begni-
gen. Lediglich fir die Aufnahme seiner Sammlungen ist
eine kleine Koje frei gehalten worden. Nachts schléft er
in einer Hédngematte. Die Reise bringt aber nicht nur
kleine Unbequemlichkeiten, sondern auch ernste Gefah-
ren mit sich, die Darwin auf dem Schiff und wéhrend des
Landaufenthaltes zu bestehen hat. Furchtbare Stirme
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umtoben zuweilen den ,Beagle”. Mehrfach erlebt Darwin
Erdbeben. Die Bergkrankheit und die Seekrankheit be-
fallen thn. Am Rio Parand, dem GrenzfluB3 zwischen Bra-
silien und Paraguay, hemmen Jaguare das Eindringen
in den Urwald. Wochenlang kreuzt das Schiff in den Ge-
wissern vor Feuerland und Patagonien, wo der Eishauch
von Antarktika heriberweht, dann wieder segelt es fast
unter dem Aquator, wo tropische Hitze herrscht. Darwin
murrt nicht. Alles Widrige wird in Kauf genommen. Er
lernt ferne Lénder und Vélker kennen und erfreut sich an
den farbenpréchtigen Bildern, die an seinen Augen vor-
Uberziehen. Stationen, die besucht werden, sind unter
vielen anderen der Sanki-Pauls-Felsen im AHantischen
Ozean, eines der einsamsten Eilande der Welt, viele siid-
amerikanische Stddte, wie Bahia, Pernambuco, Rio de
Janeiro, Montevideo, Valparaiso. Zweimal iberquert er
die Anden, eines der mdchtigsten Gebirge der Erde. Auf
Feuverland, der siidlichsten Spitze Amerikas, macht er die
Bekanntschaft der Eingeborenen. Er verweilt auf den
westlich von Ekuador gelegenen Galapagos-Inseln,
bleibt mehrere Tage auf St. Helena, der Insel im Atlanti-
schen Ozean, auf der Napoleon starb, und besucht die
Insel Ascension und die Azoren.

Darwin erfreute sich aber nicht nur an der fremdartigen
Welt, die sich ihm erschlof3. Er war auch begeistert von
der Arbeit, die er zu bewdltigen hatte. Uberall sammelte
er, verglich er die aufgefundenen Gattungen und Arten
on Pflanzen und Tieren mit den bereits bekannten und
fragte sich, wie es wohl komme, daf} auf weiten Gebieten
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der Erde Arten manchmal seliener werden oder gar
untergehen. Die Frage nach dem Ursprung und nach der
Erhaltung der Arten, deren Beantwortung ihn spdter
weltberGhmt machte, beschdftigte ihn allerdings noch
nicht.

Am Anfang seiner Reise war Darwin durchaus davon
Gberzeugt, daf3 die Arten unverénderlich seien. Lamarcks
Meinung hatte also nicht den geringsten Eindruck bei ihm
hinterlassen. Er machte aber Beobachtungen, die ihn
nachdenklich stimmten, und eine der wichtigsten stammt
von den Galapagos-Inseln, wo er sich im Jahre 1835
aufhielt.

Es war eine seltsame und merkwirdige Welt, die Darwin
auf dieser 600 Meilen westlich der siidamerikanischen
Kiste gelegenen Inselgruppe antraf. Yom Farbenreich-
tum der Tropen war nicht viel zu sehen. Distere Krater
stiegen aus einem schwarzen zerklifteten Land empor.
Die meisten Tiere, die hier lebten, insbesondre die
meterlangen Eidechsen, waren tiefdunkel geférbt.

Im Gebiet dieser Inseln hielt sich der ,Beagle” mehrere
Wochen auf, um Vermessungsarbeiten durchzufihren.
Darwin begegnete bei seinen Streifzigen nun Erschei-
nungen, Uber die er sich wunderte. Er fand zum Beispiel
Arten von Finken, Drosseln, Schaltieren, die unzweifel-
haft mit den Finken-,Drossel-, Schaltierarten Sidamerikas
verwandt waren. Unverkennbar waren aber Unterschiede
vorhanden. Neben den bedeutenden zwischen den ver-
wandten Arten der Inseln und denen Sidamerikas lieflen
sich kleinere Unterschiede sogar zwischen den gleichen
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Arten der auf der Insel lebenden Tiere feststellen. Bei
einer bestimmten Finkenart zum Beispiel waren die
Schnabelgréfien vielfach abgestuft. Wie kam das?

Die Galapagos-Inseln sind jiinger als der sidamerikani-
sche Kontinent, Sie entstanden durch Ausbriche unter-
seeischer Vulkane. Auch in der Gegenwart bilden sich
noch solche Inseln. Unweit der Azoreninsel Fayal stieg
im Oktober 1957 von einem Tag zum andern ein Eiland
aus den Wassern des Atlantischen Ozeans auf. Innerhalb
weniger Tage wuchs es bis zu 100 Meter Héhe an und
gewann eine Ausdehnung von neun Quadratkilometern.
Nach drei Wochen verschwand das Eiland allerdings
wieder im Meer.

Auch die Galapagos-Inseln waren einstmals aus dem
Wasser emporgestiegen. Aber wie waren die Tiere und
Pflanzen auf die Inseln gelangt? Nach der damaligen
landldufigen Auffassung muBliten sie ,erschaffen” wor-
den sein. Eigenartig war dann nur, daf3 dem ,Erschaffer”,
abgesehen von kleineren oder gréfieren Unterschieden,
die dieses oder jenes Organ aufwies, nichts Neues ein-
gefallen war und daf} er sich bei der ,Erschaffung” der
Tiere und Pflanzen der Galapagos-Inseln die des etwa
1000 Kilometer entfernten Sidamerikas zum Vorbild
genommen hatte.

Fir Darwin kam diese Annahme nicht in Betracht. Die
tierischen und pflanzlichen Lebewesen waren einstmals
auf irgendeine Weise zu diesen Inseln gelangt. Die ent-
scheidende Frage war nun: Warum hatten sie sich ge-
dndert, und wie war es mdglich gewesen, daB} sie sich
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hatten dndern kdnnen? Darwin wuflte darauf vorerst
keine Antwort zu geben, aber es beschdftigte ihn.

Die Reise auf dem ,Beagle” war jedenfalls fir Darwin
und dariber hingus fir die Wissenschaft von gréfiter
Bedeutung. Wie hoch sie heute noch eingeschétzt wird,
geht aus einer Nachricht hervor, die in den Tagen, da
dieses Buch geschrieben wurde, durch die Zeitungen lief.
Der ,Beagle” soll genau nachgebildet werden, und das
Schwesterschiff soll noch einmal von England aus die
gleiche Reise antreten wie der ,Beagle” vor 127 Jahren.
Ziel der Fahrt ist es, in den von Darwin besuchten Ge-
genden die Tiere und Pflanzen, die sich heute dort vor-
finden, mit denen von einst zu vergleichen. Die Reise soll
diesmal allerdings nicht finf Johre, sondern nur ein Jahr
davern.

Die natiirliche Zuchtwahl

Die Antwort, die Darwin schlie8lich auf die Frage nach
der Entstehung der Arten erteilte, findet sich in seinem
weltberihmten Buch ,Uber die Entstehung der Arten und
die natiirliche Zuchtwahl”, das im Jahre 1859 erschien.
Sie lautet folgendermaflen: Die Arten sind nicht, wie
Linné dies behauptet hatte und wie es die herrschende
Ansicht war, unverdnderlich. Sie wandeln sich vielmehr
im Lauf der Zeiten. Alle Lebewesen besitzen eine starke
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Fahigkeit, sich umzubilden. Aber warum bilden sie sich
um, und wie ist der Hergang? Hat ein Tier, so sagt Dar-
win, irgendwelche Eigenschaften, die ihm das Leben er-
leichtern, so wird es besser als die Artgenossen sein
Fortkommen finden. Es wird sein Leben erhalten, sich
fortpflanzen und seine Eigenschaften auf die Nachkom-
men vererben. Darwin prégte das Wort von der ,natir-
lichen Zuchtwahl”.

Es nimmt Bezug auf die ,kinstliche Zuchtwah!“, die Zich-
ter laufend anwenden, um Tiere nach ihrem Wunsch zu
entwickeln. Taubenliebhaber zum Beispiel suchen aus
ihrem Schlag Exemplare beider Geschlechter mit beson-
ders kurzen oder besonders langen Schnébeln aus und
lassen sie sich miteinander kreuzen. Die Nachkommen
erben die Kurz- oder die Langschnébeligkeit und Gber-
tragen sie in gesteigertem Mafle auf ihre Nachkommen.
Schafziichter wiederum bilden durch Kreuzung der Tiere,
die die beste Wolle liefern, edlere Rassen heraus. Gerade
zu Darwins Zeiten war man in England dabei, eine
bestimmte Schweinerasse, das sogenannte Berkshire-
schwein, umzugestalten, und man hatte bedeutende Er-
folge. Das ,Berkshire” wurde zundchst mit chinesischen
Schweinen gekreuzt, die Ergebnisse waren gréflere
Fruchtbarkeit und Frihreife. Es gab aber einen Nach-
teil; die Nachkommen waren nicht kréftig genug. Um
diesen Mangel zu beseitigen, wurden sie mit Tieren
einer kréftigen Rasse gekreuzt. Stdndige Auslese fiihrte
dann zu gréfBerer Fettbildung, die aber noch nicht be-
friedigte. Die Tiere sollten mehr Fleisch und mehr Schin-
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ken liefern. Eine Auslese in dieser Richtung brachte dann
das vollkommene Berkshireschwein, wie es sich bis heute
erhalten hat.

Durch Kreuzung der fir die gewinschte Leistung ge-
eignetsten Tiere sind auch die verschiedenen Pferde- und
Hunderassen entstanden, zum Beispiel das Rennpferd
und der Windhund.

Die kiinstliche Zuchtwahl, wie sie vom Menschen seit
Jahrtausenden betrieben wird, zeigt anschaulich, wie
Pflanzen und Tiere abgedndert werden kdnnen. lhr
setzte nun Darwin die ,natirliche Zuchiwahl® entgegen;
er meinte, daf3 auch im natirlichen und vom Menschen
unbeeinfluBten Leben der Tiere und Pflanzen eine stete
Auslese erfolgt.

Nun hatte aber bereits vor Darwin der Franzose Lamarck
die Lehre von der Besténdigkeit der Arten verworfen.
Wir wollen uns einmal an dem vorhin erwdhnten Giraf-
fenbeispiel klarmachen, welche Unterschiede eigentlich
zwischen Lamarcks und Darwins Meinung bestehen.
Lamarck hatte die Verldngerung der Hélse damit erklért,
daf} sich die Tiere den vorhandenen Umweltbedingun-
gen angepafit hatten: Die Hélse waren immer lénger
geworden, weil sich die Lédnge als nitzlich erwies. Dar-
win sah die Entwicklung anders. Die Hélse neugeborener
Giraffen, so lautete seine Erkldrung, weisen niemals alle
die gleiche Lénge auf. Die gréfite Aussicht, geeignete
Nahrung zu finden und damit den Daseinskampf zu
bestehen, hatten die Giraffen mit den léngsten Hélsen.
Widhrend die anderen zugrunde gingen, Uberlebten
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diese sie und brachten Nachkommen zur Welt, die die
langen Hdlse geerbt hatten. Das wiederholte sich. Wenn
von Generation zu Generation die Hélse auch kaum
merklich ldnger wurden, so erbrachte diese ,natiirliche
Auslese” in langen Zeitrédumen, in Jahrhunderttausen-
den und Jahrmillionen, doch bedeutende Ergebnisse.
Am Ende entstanden Tiere, die von den urspriinglichen
auBerordentlich abwichen.

Uberall in der Natur ist zu erkennen, da3 Tiere und
Pflanzen ihren Umweltbedingungen angepafdt sind. Dar-
win konnte also diese ,Zweckmé&Bigkeit” erkldren, ohne
sich auf irgendwelche geheimnisvollen héheren Kréfte
zu berufen: Alles ging mechanisch zu. Das war Darwins
Meinung.

Der grofle Forscher starb 1882, Seither ist die Wissen-
schaft vorangekommen. Es tauchte die Frage auf, ob in
allenFéllen die erst Uber sehr grofie Zeitréiume wirkende
«Zuchtwahl” ausgereicht habe, um die weitgehend spe-
zialisierten Lebewesen zustande zu bringen. Unendlich
viele Abéinderungen miifiten demnach vonnéten gewe-
sen sein, um einen Affen entstehen zu lassen! Heute
lehrt die Wissenschaft, daf} die ,natiirliche Zuchtwahl”
allein nicht ausreicht, um die ,Entwicklung” zu erkléren,
es kommen noch andere wesentliche Faktoren hinzu.
Eine Rolle aber, und zwar eine bedeutende, spielt sie
auf alle Félle. Es war das grofle Verdienst Darwins, den
Zusammenhang zwischen Zuchtwah! und Artendnderung
erkannt und in die Lehre vom Leben, die Biologie, ein-
gefihrt zu haben.
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Knochen geben Auskunft

Tiere und Pflanzen haben sich also entwickelt. Sie haben
sich langsam umgeformt. Darwin hat es als erster ge-
lehrt, und heute zweifelt kein Einsichtiger mehr daran,
daf er grundsdtzlich recht hat. Innerhalb der kurzen
Zeitdaver eines Menschenlebens fallen die Umformun-
gen allerdings kaum auf. In den Jahrmillionen, die ver-
gangen sind, seitdem die ersten Lebewesen entstanden,
haben sie jedoch dahin gefihrt, daf3 allméhlich Nach-
kommen entstanden, die einer anderen Art oder sogar
einer anderen Klasse der Lebewesen angehéren.

Nun wére es interessant, wenn man genau verfolgen
kénnte, wie sich die Tiere und Pflanzen im einzelnen
umwandelten, wenn man also wiifite, wie die Vorfahren
der heutigen Elefanten, Wale, Kanarienvdgel, Eichen
oder Stiefmitterchen zu irgendeinem beliebigen Zeit-
punkt der Vergangenheit ausgesehen haben. Auskunft
geben kdnnen uns dariiber nur alte Knochengeriste
oder Versteinerungen, die tief im Erdboden vergraben
sind. Es ist aber ein grofler Gliicksumstand, wenn Spuren
der Vergangenheit erhalten blieben. Zuweilen ist es
schon schwierig, Uberreste von in der Gegenwart gestor-
benen Tiere nach kurzer Zeit wiederzufinden.

Denken wir einmal daran, welche Mar von den Ele-
fantenfriedhéfen umgeht. Man erzdhlt, da3 sich die
Elefanten kurz vor ihrem Tod von der Herde absondern
und allein einem tief im Urwald versteckt liegenden Platz
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zustreben. Dort lagern seit vielen, vielen Jahren un-
zdhlige Elefantengebeine. Da nur in sehr seltenen Féllen
Uberreste von Elefanten gefunden werden, die eines
natirlichen Todes gestorben sind, kann sich diese Mér
halten. Was geschieht aber in Wirklichkeit mit den Ele- |
fantenkadavern? Der Urwald wird zum Totengrdber.
Aasfresser aller Art, groBle und kleine, fliegende und
kriechende, machen sich iber das tote Tier her, wie
Afrikaforscher berichten. Nach kurzer Zeit ist nur noch
das Skelett Ubriggeblieben, und bald wuchert Vege-
tation Uber der Stelle, so daB3 sie kaum noch wieder-
zufinden ist.

Oder nehmen wir noch einen anderen Fall. Wéhrend
eines regenlosen heilen Sommers trocknete im amerika-
nischen Staate Texas ein See aus, und es entstand ein
gewaltiges Leichenfeld von verschmachteten und erstick-
ten Tieren. Es dauerte jedoch nur zehn Monate, bis von
dem Grauen nichts mehr zu sehen war, denn eine meter-
hohe Grasdecke iiberwucherte die Fléiche, so daf} die
Knochenreste darunter verschwanden.

Wenn schon die Uberreste von Tieren schwer auffindbar
sind, die sozusagen ,unter unseren Augen” sterben, um
wieviel unwahrscheinlicher ist es, daf3 wir auf Skelette
treffen, die viele Jahrzehntausende alt sind! Knochen
bestehen ausKnochenleim und zwei verschiedenen Arten
von Kalk, dem sogenannten kohlensauren (Kalziumkar-
bonat)und dem phosphorsauren Kalk (Kalziumphosphat).
Unter ungiinstigen Umstdnden kénnen sie vernichtet wer-
den. Im Boden laugt das Wasser den Leim heraus; das
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macht die Knochen spréde und zerbrechlich, Der Druck
der Erde, der immerwdhrende Wechsel von Feuchtig-
keit und Trockenheit, Frost und Wérme, sind weiterhin
Quellen fir die vollige Zerstérung.

Unter anderen Umsténden wiederum kdnnen Skelette
erhalten bleiben. Genau wie heute ertranken auch in
vergangenen Zeiten vereinzelt Menschen. Die Skelett-
teile sanken auf den Boden eines Flusses oder Sees
und wurden in den Ablagerungen des Gewdssers ein-
geschiossen. Wenn diese kalkhaltig waren, bestand
Aussicht, daf3 sich die Knochen Uber Jahrtausende und
Jahrzehntausende erhielten.

Damit, daf3 die Gebeine erhalten bleiben, ist aber noch
nichts erreicht; sie miissen auch entdeckt werden — und
zwar nicht von irgend jemand, der nichts mit ihnen anzu- -
fangen weif3 und ithren Wert nicht kennt, sondern von
Sachverstindigen. Wie vieles, das fir die Wissenschaft
von grofitem Nutzen gewesen wiére, mag im Laufe der
vergangenen Jahrhunderte achilos beiseite geworfen
worden sein!

Andererseits tauchen fir die Sachverstdndigen manch-
mal auch Helfer auf, an die man nicht ohne weiteres
denkt, némlich Tiere. Fuchs, Dachs und Maulwurf graben
Héhlen in die Erde hinein und h&ufen kleine Hiigel an
den Eingdngen auf. Es ist immer ratsam, die aufgewor-
fene Erde zu untersuchen, ob sich darin nicht Knochen-
oder Feuersteinsplitter finden. Einem Forscher, der in der
Schweiz arbeitete, wies mehrfach die Schneemaus den
Weg zu Knochenlagern in der Tiefe. Er beobachtete,
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wie dieses Wiihltier tiefe Réhren in den Boden grub, die
Knochenlager eiszeitlicher Tiere aufsuchte und benagte.
Es missen also viele Voraussetzungen gegeben sein,
damit Skelett-Teile, ob sie nun von urtiimlichen Tieren
oder Menschen stammen, in die Hand des Forschers
gelangen. Und doch ist vieles auf uns gekommen.

In vereinzelten Féllen kénnen wir aus Knochenfunden
ziemlich genau ablesen, wie sich Tiere entwickelten. So
insbesondere beim Pferd. Die &ltesten echien Pferde, die
wir kennen — sie stammen aus Zeiten, die etwa 50 Mil-
lionen Jahre zuriickliegen — waren nicht gréfier als eine
Katze.

Der Schéddel war nur etwa 13 Zentimeter lang, und
die Héhe der Schulter mafl nur etwa 25 Zentimeter.
Hufe besaflen diese Tiere noch nicht. Am Vorderfufl
befanden sich vier, am HinterfuBB drei Zehen. Dieses
éGlteste Pferdchen, der ,Eohippus”, entwickelte sich nun.
Es wurde grofier. Die seitlichen Zehen verkimmerten,
und die mittlere bildete sich immer stdrker heraus, wurde
zum ,Huf”. Auch das Gebif} wandelte sich um. Vor etwa
35 Millionen Jahren hatten die Vorfahren des Pferdes
die Grofle eines Schafes erreicht. Die Mittelzehe war
schon kréftig geworden, die seitlichen Zehen dagegen
waren schmal und dinn. Sie berihrten nur noch gerade
leicht den Boden und verschwanden immer weiter. Mehr
als 250 Formen geben uns Aufschluf} dariiber, wie sich
aus. dem katzengroBBen Eohippus das heutige Pferd
heranbildete,



Wie steht es mit dem Menschen?

Darwin hatte also hinsichtlich der Entstehung der Tier-
und Pflanzenarten ganz neve Gesichtspunkte gewonnen.
Aber es drdngte sich die Frage auf: Wie steht es mit
dem Menschen? Stellt er eine Ausnahme dar? Ist seine
Entwicklung mit der der Tiere und Pflanzen nicht zu ver-
gleichen, oder gelten fiir ihn die gleichen MaBistébe wie
fir die Ubrige belebte Natur2 Darwin Gulerte sich zu-
néchst zu dieser Frage nicht. Sie erschien ihm mit allzu
vielen Vorurteilen belastet. Aber die Wissenschaftler
konnten nicht ausweichen.

In vergangenen Jahrhunderten hatte man sich nicht
allzuviel Gedanken tber die Entstehung des Menschen
gemacht.

Das Christentum begniigte sich mit der Darstellung der
Bibel, nach der der Mensch ,geschaffen” worden war.
Er war also fix und fertig in seiner heutigen Gestalt ,am
Anfang“ ins Leben getreten. Die Stammeltern sollten
Adam und Eva geheifien haben.

Unter den alten Griechen gab es Philosophen, die eine
natirliche Entstehung der Pflanzen, Tiere und Menschen
gelehrt hatten. Einer von ihnen sah in den Fischen die
dltesten Vorfahren des Menschen. Andere wiederum
lehrten: ,Alles flieBt* und ,Wir steigen in denselben
FluBB und doch nicht in denselben” und deuteten damit
die stetige Wandlung an, der alles, was uns umgibt,
unterworfen ist.
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In England war es nach dem Erscheinen von Darwins
\¢/erk vor allem der Naturforscher Thomas Henry Huxley
und in Deutschland der Zoologe Ernst Haeckel, die diese
bedeutende Frage aufgriffen. Sie wiesen darauf hin, daBl
die Affen, und zwar insbesondere die Menschenaffen,
dem Menschen unverkennbar &hneln. Wegen dieser
Auffassung wurden die beiden Wissenschaftler damals
oft verhdhnt und verspottet.

Im Jahre 1860 trug sich in Oxford, der britischen Uni-
versitétsstadt, folgendes zu:

Es wurde ein Vortrag Uber Darwins Lehre gehalten.
Uberaus grof3 war das Interesse der Bevélkerung. Haupt-
redner war der Bischof von Oxford, Wilberforce. Dar-
win selbst war nicht anwesend, aber Huxley hatte sich
eingefunden.

Der Bischof redete eine halbe Stunde lang, und zwar
ebenso lebhaft wie oberflachlich. Voller Spott wandte er
sich zum AbschluBB an Professor Huxley und fragte ihn,
ob seine Affenvorfahren von der grofivéterlichen oder
von der grofimitterlichen Seite herkdmen. Huxley er-
widerte daraufhin, daf} er sich seines Ursprunges von
tierischen Vorfahren durchaus nicht schdme. Peinlich
wire es ihm jedoch, in seiner Ahnenreihe einen Mann
vorzufinden, der anmaf3end Uber wissenschaftliche Dinge
geredet hétte, ohne von ihnen etwas zu verstehen.
Augenzeugen berichten, alle unbefangenen Zuhérer
hdtten den Eindruck gewonnen, daf3 Wilberforce an
diesem Tage eine schwere Niederlage erlitt.
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Versippt und verschwégert

Huxley und Haeckel hatten also darauf hingewiesen,
daf3 augenscheinlich Mensch und Affe miteinander ver-
wandt seien. Wer vor einem Affenkdfig steht, wird
unweigerlich die kérperliche Ahnlichkeit zwischen Affen
und Menschen feststellen.

Nun ist Affe nicht gleich Affe. Um ein Beispiel zu nennen:
Das possierliche Rhesuséffchen mit seinen roten Gesdf3-
schwielen und der riesige, ungeheuver starke furcht-
erregende und in der Gefangenschaft héchst unzugdng-
liche Gorilla weichen &uflerlich erheblich voneinander
ab. Der Rhesus gehdrt zu den sogenannten Meerkatzen,
der Gorilla aber, gemeinsam mit dem Orang-Utan und
dem Schimpansen zu den Menschenaffen. Und diese
Menschenaffen waren es in erster Linie, an die Huxley
und Haeckel dachten, als sie davon sprachen, daf}
Mensch und Affe miteinander verwandt seien.

Es wiire allerdings oberfléichlich, nur auf Grund des Ge-
barens und des Aussehens Verwandtschaftsverhélinisse
feststellen zu wollen. Die Wissenschaft geht weitaus
grindlicher vor. Sie vergleicht den Bau und die Einrich-
tungen der Kérperorgane von Mensch und Menschen-
. affen miteinander und findet zum Beispiel heraus, daf
Rumpf und Gliedmafien sowie Form und Lage der Ein-
geweide weitgehend {bereinstimmen. Ferner sind Ge-
féB- und Muskelsystem &hnlich gestaltet. Das Hirn der
Menschenaffen ist leichter als das der Menschen, aber
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beide besitzen die gleiche Bauart. Es sind schon bei
Lichtbildervortrégen iber den Gehirnbau des Menschen
Bilder eines Schimpansengehirns eingeschmuggelt wor-
den. Da der Maf3stab nicht angegeben war, merkten
auch Fachleute nicht ohne weiteres die Téuschung. Auch
in vielen anderen Zigen entsprechen sich die Merkmale
von Menschen und Menschenaffen: Die Ohrmuschel ist
dhnlich gekrempelt, und der Haarstrich am Unterarm
weist in beiden Féllen nach der Kdrpermitte, bei niederen
Affen jedoch in umgekehrter Richtung. Bezeichnend ist
die Tatsache, daB3 sich die menschlichen Blutgruppen
auch bei den Menschenaffen finden. Wir kennen die
Blutgruppen A, B, AB und 0. Die Gruppe A wurde bisher
beim Schimpansen und beim Gorilla festgestellt, die
Gruppe 0 dllein beim Schimpansen, die Gruppen B und
AB allein beim Orang-Utan. Man kann Blut gleicher
Gruppen vom Menschenaffen auf den Menschen Uber-
tragen und umgekehrt, ohne dafl Schddigungen ein-
treten. Aber das ist eben nur mdglich, weil das Blut
beider miteinander verwandt ist. Ubertragbar sind
ferner auch viele Krankheiten. Alle diese Tatsachen
lassen darauf schliefBen, daf3 Menschen und Affen einst-
mals gemeinsame Vorfahren hatten.

Sehen wir uns die verschiedenen Menschenaffen-Rassen
néher an, so ist zu sagen, daB sie sich entwicklungsméflig
keineswegs auf gleicher Stufe bewegen. Der Orang-
Utan steht den Tieraffen verhdltnisméflig am néchsten.
Gorilla und Schimpanse, die enger miteinander ver-
wandt sind als mit dem Orang-Utan, ricken nédher an
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Schade! eines jungen und eines alten Gorilla

den Menschen heran. Von diesen beiden wieder ist der
Schimpanse als unser néchster Verwandter zu bezeich-
nen. Das heifdt selbstversténdlich nicht, daf’ wir von ihm
»-abstammen®; unsere unmittelbaren Vorfahren waren
nicht etwa Schimpansen. Aber es gab einmal einen Men-
schenaffenstamm, von dem sowoh! der Schimpanse als
auch der Mensch abzweigten. Schimpansen und Men-
schen hatten am l&ngsten gemeinsame Vorfahren.

Der Schimpanse ist also unser ndchster Verwandter.
Man braucht sich jedoch nicht unbedingt an ihn oder an
die Menschenaffen oder an die Affen iberhaupt zu
halten, um Ahnlichkeiten zwischen Tier und Mensch auf-
zudecken. Sowenig, wie der Mensch immer ein Mensch
war, sowenig war der Schimpanse immer ein Schim-
panse oder das Rhesuséffchen immer ein Rhesusdffchen.
Auch die Affen haben sich allmé&hlich aus niederen Tier-
formen entwickelt. Wir nehmen an, daf} sich vor etwa
50 Millionen Jahren — mit so gewaltigen Zeitrdumen
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Schédel eines jungen Schimpansen und eines Menschen

ist zu rechnen — aus einem starken Ast von Insekten-
fressern ein Zweig abspaltete, der in Richtung der
sogenannten Halbaffen verlief. Vor 25 Millionen Jahren
mdgen dann die frihesten Ahnen der Menschenaffen
aufgetreten sein. Es wird wieder viele Millionen Jahre
gedauert haben, bis sie sich in die unmittelbaren Vor-
fahren der heutigen Menschenaffen aufgliederten.

Alle Lebewesen sind miteinander versippt und verschwé-
gert. Nur daf3 einmal die gemeinsamen Vorfahren vor
Dutzenden von Millionen Jahren und das andere Mal
vor Hunderten von Millionen Jahren lebten. Demgeméf3
stimmen nicht nur Mensch und Affe im Bau iberein,
sondern, wenn auch weniger deutlich, Mensch und
andere Tiere. Das Laufbein eines Pferdes und der Arm
eines Menschen nehmen sich zunéchst verschieden aus,
und doch zeigen die Skelette unverkennbare Verwandt-
schaft. In beiden Fdllen ist ein einfacher Oberarm und
ein doppelter, aus Elle und Speiche bestehender Unter-
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arm vorhanden, ferner die Handwurzelknochen und die
Strahlen des Handskeletts.

Nicht nur Mensch und Pferd entsprechen sich in dieser
Hinsicht. Ubereinstimmungen bestehen zum Beispiel zwi-
schen dem Kriechbein des Salamanders, dem Grabbein
des Maulwurfs und den Flossen des Wals. Das bedeutet
aber: Die Stammesgeschichte all der genannten Lebe-
wesen und aller anderen, bei denen man dhnliche Ver-
gleiche ziehen kann, geht auf einen gleichen Ursprung
in irgendeiner fernen Vergangenheit zurick.

Fir die tierische Vergangenheit des Menschen sprechen
auch gewisse sogenannte Rudimente: Uberbleibsel ehe-
mals wichtiger Kérperteile, die jedoch unter den ge-
dnderten Verhdlinissen ihre alte Bedeutung verloren
haben. Hierzy zdhlt unter anderem das Haarkleid. Wir
sind nicht auf die Haare angewiesen, um uns gegen
Kélte und Sonnenstrahlen zu schitzen. Sie haben sich
jedoch, bei der einen Menschenrasse stdrker, bei der
anderen schwdcher, als kdrgliche Reste eines friheren
Pelzes erhalten.

Oft wird von den Tieren, mit denen wir Umgang haben,
insbesondere von Hunden, Katzen, Pferden, etwas ganz
Falsches behauptet: Sie wéren imstande, dhnlich wie wir
zu denken. Das ist durchaus nicht der Fall. Ein Tier denkt
nicht wie ein Mensch. Pferde und Hunde kénnen zum
Beispiel nicht rechnen. Alle Tiere, die im Zirkus und auf
dem Rummelplatz in dieser Hinsicht ihr Kénnen zeigen,
sind immer nur darauf abgerichtet, auf irgendein ge-
heimes Kommando hin mit Bellen oder Hufschlagen
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zu beginnen und auf ein zweites Kommando damit
aufzuhéren. Végel, dariber liegen umfangreiche Ver-
suche vor, haben die Fdhigkeit, bestimmte Mengen
gegeneinander abzuschétzen. Ein Kolkrabe zum Bei-
spiel konnte Kérnerhdufchen, die sich nur geringfiigig
mengenmdfig voneinander unterschieden, auseinander-
halten. Selbstverstdndlich z&hlte er nicht, aber er Uber-
schaute die Mengen und fand heraus, dafi die eine
reichhaltiger war, so wie wir ja auch nicht zu zéhlen
brauchen, um herauszufinden, daB3 ein Haufen von zehn
Streichhélzern eben mehr Stébchen umfafit als einer von
nur fonf.

Es wire also abwegig, das ,geistige Leben” der Tiere
auf eine Stufe mit unserem zu stellen; aber unzweifelhaft
bestehen auch in dieser Hinsicht gewisse Vergleichs-
punkte zwischen Tieren und Menschen.
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DER NEANDERTALER

Schon in friheren Jahrzehnten ...

Wir wollen uns noch einmal Gberlegen, wie alles,was wir
bereits gelesen haben, miteinander zusammenhéingt.

Im Neandertal sind vor hundert Jahren die Knochen
eines Menschen gefunden worden, der angeblich wéh-
rend der Eiszeit gelebt haben sollte. Wir fragten uns,
welche Rolle die Eiszeit innerhalb der Geschichte unserer
Erde spielte. Dann erfuhren wir, daf3 sich im vorigen
Jahrhundert die Lehre von der Verénderlichkeit der
Arten durchsetzte, die behauptete, Tiere und Pflanzen
seien nicht seit ewigen Zeiten die gleichen gewesen,
sondern sie hdtten sich {iber unzéhlige Zwischenglieder
vnd Ubergangsstufen hinweg allméhlich zu den heu-
tigen Formen entwickelt. Die Menschen waren in dieser
Hinsicht den Tieren und Pflanzen gleichgestellt worden.
Wenn der Mensch tatsdchlich aus dem Tierreich hervor-
gegangen ist, dann durfte man sich nicht damit zufrieden-
geben, die Verwandtschaft zwischen dem Menschenaffen
und dem Menschen allein auf Grund der verbliffend
dhnlichen kérperlichen Merkmale festzustellen. Dann
mufiten sich auch Uberreste von ,Zwischengliedern” auf
‘dem Entwicklungsweg vom Tier zum Menschen finden
lassen, Lebewesen, die viel vom Tierischen abgestreift,
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aber das Menschliche noch nicht erreicht hatten. Es war
zwar nicht daran zu denken, die Spuren solcher Uber-
gangswesen in grofler Anzahl zu entdecken, aber hier
und dort mufite man doch einmal auf Skelett-Teile
stoBen.

Niemand von den maf3geblichen Ménnern der Wissen-
schaft nahm an, daf3 von den gegenwartig lebenden
Menschenaffen, den Gorillas, Orang-Utans, Schimpan-
sen, eine unmittelbare Linie zum Menschen fihrte. Keiner
vertrat die Ansicht, der Mensch sei einfach eine Weiter-
entwicklung der Affen, wie sie in Afrika leben und in
den zoologischen Gérten zu sehen sind. Menschen und
Menschenaffen mufiten jedoch, wenn der Entwicklungs-
gedanke richtig war, auf gemeinsame Ahnen zuriick-
gehen. Wie hatten die Vorfahren des Menschen aus-
gesehen? Wer war in der Lage, Uberreste dieser Lebe-
wesen vorzuweisen?

Nun sind wir wieder am Ausgangspunkt angelangt, bei
den Gebeinen, die in den Augusttagen 1856 von zwei
Arbeitern in der Kleinen Feldhofer Grotte im Neander-
tal gefunden wurden. Darwins berihmtes Buch, in dem
er seine Gedanken Uber die Verdnderung der Arten
und (ber die natirliche Zuchiwahl niedergelegt hatte,
erschien im Jahre 1859. Dr. Fuhlroft gab einen ersten
Bericht Uiber seinen Neandertaler bereits zwei Jahre
vorher. Beide Ereignisse griffen aber nicht ohne weiteres
ineinander und ergéinzten sich nicht. Darwin hatte seine
Lehre durch eine gewaltige Fille von Beobachtungen
grindlich untermauert, aber sie bezogen sich nur auf
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Tiere und Pflanzen. Dr. Fuhlrotts Fund stand jedoch noch
vereinzelt da, wenn er auch nicht gerade der erste
dieser Art war.

Achtzig Jahre vor Dr. Fuhlroft hatte zum Beispiel Pfar-
rer Esper in der Héhle von Gailenreuth (bei Muggen-
dorf in der Frédnkischen Schweiz) aufler den Knochen
vorzeitlicher Tiere den Oberkiefer eines Menschen ge-
borgen. Er zog den Schluf3, daf} dieser Mensch also ein
Zeitgenosse dieser Tiere gewesen sein miisse. Aber da-
mals konnte man die Tragweite der Entdeckung nicht
Ubersehen. Auch Esper selbst dachte nicht daran, sich
energisch fir seine Uberzeugung einzusetzen. Er war
ein kleiner Landpfarrer — die bekannten Naturforscher,
die sich gegen ihn stellten, muBten es ja wohl besser
wissen - und tieferen Einblick in die Dinge haben. Viel
Aufhebens war von Funden dieser Art jedenfalls nie
gemacht worden. Noch niemals hatte jemand behauptet,
der Mensch habe sich allmdhlich entwickelt, und nie-
mals hatte jemand daran gedacht, seine Spuren in tief-
gelegenen Erdschichten zu suchen.

Im Ubrigen war das Mifitrauen gegen ,Gebeine des
Urmenschen” auch in spdteren Jahren nicht immer ganz
unbegriindet. Hin und wieder stelite sich heraus, daf sich
die ,Entdecker” kréftig geirrt hatten — und darunter
muflten dann die ernsthaften Forscher leiden. Der pein-
lichste Vorfall dieser Art war noch nicht in Vergessenheit
geraten. Ein gewisser Bartolomdus Beringer, Leibarzt
eines Bischofs, bekannt dafir, daf} er ins Wirzburger
Land hinauszog und nach Seltenheiten grub, hatte bei
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Beringers ,Ligensieine”

seinen BemUhungen plétzlich ungewdhnlichen Erfolg.
Er fand zahlreiche Steine, auf denen alle méglichen aus
Lehm gebrannten Tierformen befestigt waren. Was lag
hier vor? Beringer glaubte, die Beweise dafiir in Hénden
zu halten, daf3 der liebe Gott die fraglichen Tiere zu-
ndchst auf Stein entworfen und dann nach diesem Plan
geschaffen habe. Der leichtglédubige Mann legte seine
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Auffassungen in einem gelehrten und reich bebilderten
Buch nieder. Auch als das Werk erschienen war, for-
derte er bei seinen Grabungen noch weitere ,Figuren-
steine” zutage, bis er einen fand, der ihm als der selt-
samste von allen erschien. Auf ihm war kein Frosch, kein
Kéfer und kein Schmetterling eingebrannt, sondern ein
Name — sein eigener. Jetzt konnte es selbst fir Beringer
keinen Zweifel mehr daran geben, daf3 er Spafivégeln
zum Opfer gefallen war. Studenten hatien ihn zum
besten gehalten und die Tiergestalten dort in das Erd-
reich hineingeschmuggelt, wo Beringer zu graben
pflegte.

Wie ldf3t sich das Alter von Knochen ermitteln?

[y

. Uber den Fund im Neandertal ging man nicht so einfach
hinweg wie iber andere. Er I5ste ein umfangreiches
Streitgesprdch aus.

Riickblickend &3t sich sagen, daf3 er das Zeitalter ein-
leitete, in dem man allgemein nach Spuren der mensch-
lichen Vorfahren zu suchen begann.

Zundchst waren die Wissenschaftler jedoch noch weit
davon entfernt, den ,Neandertaler” als Bestétigung fir
die tierische Abstammung des Menschen hinzunehmen.
Abgesehen davon, dafl es fiir viele allzu schwer war,
sich von den biblischen Anschauungen zu 18sen, hatte
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Dr. Fuhlrott keinen Beweis fir das hohe Alter seines
Neandertalers erbringen kénnen.

Wir wollen uns einmal ansehen, wie sich iberhaupt das
Alter von Menschenknochen feststellen 1631, die im Erd-
reich gefunden werden, und welche Merkmale dariber
Auskunft geben.

Allein die Form der Knochen sagt einiges Uber das
Wesen aus, dem sie einst gehérten. Beispielsweise gibt
bei einem Schddelfund die Grofie des Hohlraums, in
dem das Gehirn untergebracht war, einige wichiige
Aufschliisse.

Aber es bleibt doch schwierig, nur von der Kenntnis der
Form und der Gestalt der Knochen her etwas dariber
auszusagen, ob das fragliche Lebewesen die Grenze
zum Menschen schon Gberschritten hatte. Glicklicher-
weise gibt es in den meisten Fdllen noch eine Reihe von
weiteren Anhaltspunkten, aus denen sich Schlisse ziehen
lassen.

Wichtig ist es, zundchst das Alter der Fundschichten zu
bestimmen. Der Aufienstehende méchte immer wissen,
wieviel Jahre vergangen sind, seit diese oder jene Erd-
schicht entstand. Dieser Wunsch ist versténdlich, und in
diesem Buch ist ihm weitgehend Rechnung getragen. Der
Geologe, der Erforscher der Erdgeschichte, legt auf
diese Zahlen keinen allzu grofien Wert, weil sie leider
mehr oder weniger fragwirdig sind. lhn interessiert
nicht, wie alt diese oder jene Schicht ist, sondern das
Verhdltnis, in dem sie zu anderen Schichten steht, zu
den Uberdeckenden urid zu den darunterliegenden.
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Kommen Ablagerungen in Héhlen in Frage, so wird
Schicht um Schicht bis zum Felsenuntergrund genau unter-
sucht. Von grofier Bedeutung sind bei Bestimmungen des
Alters von Skelett-Teilen die am gleichen Ort aufgefun-
denen Reste von ehemaligem tierischem und pflanz-
lichem Leben. Wichtig sind ferner alle Spuren, die auf
die Arbeit des Menschen hinweisen, also Gerdte und
Werkzeuge, die er einst benutzte.

Neuerdings kann man auch mit Hilfe der Chemie und
der Radiologie, der Wissenschaft von den Strahlen, das
Alter von Funden bestimmen.

Die chemische Methode ist der sogenannte Fluortest.
Das im Bodenwasser vorkommende Element Fluor ver-
bindet sich mit dem Kalziumphosphat im Knochen. Je
mehr Fluor in einem Knochen festgestellt wird, desto
ldnger muf} er im Bodenwasser gelegen haben. Genaue
Jahreszahlen kann man zwar durch diese Methode nicht
gewinnen, so fein arbeitet sie nicht. Sie gibt aber Aus-
kunft darilber, ob Knochen, die in der gleichen Schicht
vorgefunden wurden, gleichaltrig sind oder nicht.

Nicht leicht zu erkldren ist die Radio-Karbon-Methode;
denn ihr Verstdndnis ist an gewisse chemische Kennt-
nisse gekniipft. Grundsdtzlich geht es um folgendes:
Unsere Erdkugel ist von einer. Lufthiille umgeben, die
aus einem Gemisch von Sauerstoff, Stickstoff, Kohlen-
dioxyd und Edelgasen besteht. Strahlen, die aus dem
Weltraum stammen, spalten den Stickstoff auf und er-
zeugen radioaktiven Kohlenstoff — er trégt die Formel
C14, Dieser verbindet sich mit dem Sauerstoff unserer
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Atmosphére zu Kohlenstoffgas. Das Gas, in dem das C14
enthalten ist, wird von den Pflanzen aufgenommen und
angereichert. Auf dem Wege des allgemeinen Stoff-
kreislaufs in der Natur — Tiere fressen Pflanzen, der
Mensch iBBt Pllanzen und Tiere — gelangt der radio-
aktive Kohlenstoff Ct4 in die Kérper. Mit dem Tod bricht
die Aufnahme ab, und der radioaktive Kohlenstoff be-
ginnt zu ,zerfallen®. In etwa 5500 Jahren ist er zur
Hélfte aufgebraucht. In 11000 Jahren ist nur noch ein
Viertel vorhanden, in 22 000 Jahren nur noch ein Achtel
und so fort. Mit Hilfe von Zahlapparaten l&ft sich fest-
stellen, wie weit dieser Zerfall jeweils fortgeschritten ist.
Daraus wieder lassen sich Riickschlisse ziehen, wann
das betreffende Lebewesen verstorben ist.

Man hat unter Anwendung dieser Methode Kulturstétten
und Hinterlassenschaften léngst vergangener Zeiten
altersméflig zu bestimmen versucht, indem man Reste
ehemals belebter Stoffe, die als Bestandteile auftraten
oder in unmittelbarer Néhe gefunden wurden, auf ihr
Alter prifte. Beispielsweise wurden errechnet: das Alter
der Sonnenpyramide von Teotihucan in Mexiko, eines
Hausdaches der alten babylonischen Stadt Nippur in
Mesopotamien, einer in Leinen gewickelten Schriften-
rolle, die in Jordanien aufgefunden wurde, einer Kult-
stdtte in England.

Zweifellos bedeutet die ,Radio-Karbon-Methode” eine
wundervolle Errungenschaft der modernen Wissenschaft.
Sie hat entdeckt, daB} alle méglichen Dinge ein Uhrwerk
in sich tragen, das auch nach Jahrtausenden noch nicht
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abgelaufen ist. Allerdings darf man die Mdglichkeiten
der C14-Methode nicht iiberschétzen. Das Verfahren hat
betrédchtliche Fehlerquellen. Schon bei Fundresten, die
4000 Jahre alt sind, kénnen sich unter Umstéinden Fehl-
einschétzungen bis zu 1000 Jahren ergeben. Vor allem
aber kann das Verfahren nur begrenzt in Anspruch ge-
nommen werden. Es ist, zumindest vorlaufig, nur an-
wendbar auf eine Vergangenheit, die nicht weiter als
40 000 Jahre zuriickliegt.

Neandertaler — eine Menschheitsstufe

Im Falle des Neandertalers konnte vom Verfolgen der
Anhaltspunkte keine Rede sein. Die Knochen ‘waren
unsachgemdfl geborgen worden. Man hatte durchaus
nicht die Vorsichtsmafiregeln angewandt, die spéter
selbstverstdndlich wurden. Die Arbeiter hatten den Lehm
der Kleinen Feldhofer Grotte weggeschaufelt. Knochen
waren zum Vorschein gekommen und zuriickgehalten
worden. Aber wieviel Schaufelwiirfe mit Lehm, die viel-
leicht auch Funde bargen, mdgen in die Schlucht hinab-
geworfen worden sein! Wie lagerten die Knochen ur-
springlich? Gab es ein vollstandiges Skelett? Die beiden
Arbeiter, die einzigen Augenzeugen, hatten sich nicht
viel Gedanken iber diese Fragen gemacht. Es bestand
auch keine Klarheit dariber, wie die Gebeine des
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Neandertalers wohl in die Grotte gelangt sein kénnten.
Hatte er hier gehaust und war hier gestorben? Hatte
man ihn hier nur bestattet? Waren die Knochenreste
irgendwann einmal in die Grofte hineingeschwemmt
worden? Alles Fragen, auf die keine befriedigende Ant-
wort gegeben werden konnte.

Einziger Anhaltspunkt fir das Alter des Neandertalers
waren Form und Bau der Knochen. So verging nach dem
Fund fast noch ein halbes Jahrhundert, bis ein Straf3-
burger Anatom namens Schwalbe auf Grund genauer
Untersuchungen zu einem abschlieflenden Ergebnis ge-
langte. Sein Befund lautete, dafl es sich bei dem Schédel
des Neandertalers ,um eine Erscheinung handele, die
den Mitgliedern einer ganzen frilheren Entwicklungs-
stufe eigen war”.

In der Folgezeit wurde dem Neandertaler ein bevor-
zugter Platz in der Wissenschaft vom Werdegang un-
seres Geschlechtes zuerkannt. Wir bezeichnen heute mit
diesem Wort nicht nur den Menschen, zu dem die im
Neandertal gefundenen Knochen gehdrt hatten, sondern
jene Gruppe von Menschen, die ihm dhnlich waren.
Neandertaler — das ist also nicht nur der eine Urmensch
aus dem Neandertal bei Diisseldorf, das sind alle Ur-
menschen einer bestimmten Entwicklungsstufe.

Die Knochen aus dem Neandertal sind ldngst nicht mehr
die einzigen Zeugen dafir, daf3 es einmal einen Nean-
dertal-Menschen gegeben hat. Viele andere haben sich
ihnen hinzugesellt, nur daf} sie nicht am selben Ort aus-
gegraben wurden.
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Den Fund in der Kleinen Feldhofer Grotte haben wir hier
ausfihrlich behandelt, nicht etwa weil er an Bedeutung
alle anderen iberragte, sondern weil er der erste war,
der allgemeines Aufsehen erregte. Immerhin wollen wir
uns doch noch einige andere besonders wichtige Aus-
grabungen ansehen.

Die wichtigsten Funde

Da ist der Fund von Spy, einer kleinen Gemeinde in der
belgischen Provinz Namur.

Es geschah im Jahre 1886... Seit den Ereignissen im
Neandertal waren dreiflig Jahre vergangen. Viel war
Uber den Neandertaler geredet und geschrieben wor-
den, aber die Zweifler hatten allmdhlich die Oberhand
gewonnen. Da wurden in der Ndhe einer Héhle mehrere

Schddeldach eines Menschen
(Neandertaler) aus der Alteiszeit

Schéadelrest aus Spy



Skelett-Teile geborgen, die eindeutig an die des Nean-
dertalers erinnerten. Zusammen mit den Gebeinen fand
man zahlreiche Knochenieile von eiszeitlichen Tieren,
vom Mammut, vom Héhlenbdren, vom wollhaarigen Nas-
horn. ,Es ist jetzt unwiderlegbar bewiesen”, meinte der
Entdecker, ein Belgier, ,daf es tatséichlich eine Neander-
talstufe in der Menschheitsgeschichte gegeben hat!“ Er
hatte recht. Aber obwohl die Tatsachen deutlich genug
dafir sprachen und obwohl die Abstammungslehre von
Darwin sich immer mehr durchzusetzen begann, blieb
zundchst auch diese Entdeckung ohne gréfieren Wider-
hall. Eine hervorragende Rolle nimmt der Fund von Spy
trotzdem ein, bestdtigt er doch, daf3 schon wéhrend des
Eiszeitalters Menschen lebten!

Da ist der um die Jahrhundertwende herum gemachte
Fund von Krapina, einem kleinen Marktlecken in Jugo-
slawien. Hier wurden in einer Hoéhle nicht weniger als
finfhundert zerschlagene Knochenteile aqusgegraben,
die zu etwa zwanzig Menschen gehérten, darunter die
von Frauven und Kindern. Die Gebeine lagen wirr durch-
einander, dazwischen Reste von Tieren. Was war vor
hunderttausend Jahren in Krapina vor sich gegangen?
Viele Vermutungen sind ausgesprochen worden, aber
es gibt keine Gewif3heit.

Da sind die vielen Funde in Siidfrankreich, und zwar
hauptséchlich im Tal des Flusses Vézére. Hier liegen, ein-
gerahmt von Kreidefelsen und umséumt von Grotten und
Héhlen, auf engem Raum eine Reihe von kleinen Ort-
schaften beieinander, die hochberihmt geworden sind
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als Fundstellen von Gebeinen und Werkzeugen des Ur-
menschen. Da ist beispielsweise Le Moustier,La Micoque,
Les Eyzies, La Madeleine, Cré Magnon. Vor hundert-
tausend Jahren, als das Land, auf dem sich heute die
Grofistédte Paris, Lyon, Marseille erheben, noch un-
besiedelt und Wiistenei war, als hier nur wilde Tiere
streiften, da hausten in diesem Tal die vollkommensten
Wesen der damaligen Zeit. Es waren struppige Lebe-
wesen, die in den von der Natur geschaffenen Héhlen
wdarmende Feuer unterhielten, die Felsen erklommen, die
zur Tranke wechselnde Tiere belauschten und sie er-
legten.

.Paradies des Urmenschen” hat man dieses Gebiet ge-
nannt. Wéhrend der Eiszeiten war es hier nicht so kalt
wie anderswo. Frankreich ist niemals im gleichen Mafle
wie Deutschland mit Eis bedeck! gewesen. Es kam hinzu,
daB die Schmelzwasser der Vézére aus den die Ufer um-
sdumenden Felswdnden Einbuchtungen herauswuschen,
Halbhshlen, die Schutz gegen Wind und Wetfter boten
und in denen sich wohnen lie3. Das Tal der Vézére ist
das Tal der berihmten ,Abris“, der Felsschutzdécher,
unter denen der Urmensch siedelte. Jedenfalls sind sonst
nirgendwo auf der Welt so viele Gebeine des Urmen-
schen ausgegraben worden wie hier.

Eines der vollstdndigsten Skelette des Neandertalmen-
schen, das wir iUberhaupt besitzen, fand man im Jahre
1908 nahe dem franzdsischen OrtLa-Chapelle-aux-Saints
im Boden einer Felshéhle. Geborgen wurden ein Schédel
und — wenn auch zerbrochen — Teile des Skelettes.
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Das Skelett von La-Chapelle-aux-Saints zeigt die ent-
scheidenden Merkmale des Neandertalers in schénster
Vollkommenheit. Von einem franz&sischen Forscher
stammt eine weitbekannte Nachbildung dieser Men-
schengruppe. Er konnte sich fir seine Arbeit kein besse-
res Vorbild wiinschen als das Skelett von La-Chapelle-
aux-Saints, Gehért hat es einstmals zu einem Mann, der
im Alter von etwa 50 bis 55 Jahren gestorben ist.

Zu den verhdltnisméaBig vollstéindigen Funden vom
Neandertaler gehért ferner jener aus einer der vielen
Grotten von Le Moustier. Der Entdecker war der Schwei-
zer Otto Hauser.

Zundchst grub Hauser in der Umgebung Ziirichs, wo er
alte Vasen und Tongeféfle fand. 1898 begab er sich in das
Ta!l der Vézére. Eines Tages, es war im Jahre 1908, mel-
dete man ihm, daf} soeben in Le Moustier ein Menschen-
knochen ausgegraben worden wdére. Der Abend war
schon hereingebrochen. Es regnete in Strémen. Aber fir
Hauser gab es keine Bedenken. Augenblicklich sattelte
er ein Pferd und ritt von La Micoque, wo er sich gerade
aufhielt, in das einige Kilometer entfernte Le Moustier.
Hauser fand bestétigt, was man ihm berichtet hatte. Und
was tat er? Er grub nun nicht etwa weiter, sondern lief3
Erde Uber die Fundstelle hdufen. Der Fund, von dem man
noch nicht wissen konnte, welche Bedeutung ihm zukam,
mufite gesichert werden.

Hauser wandte sich an nicht weniger als sechshundert
Sachversténdige in der ganzen Welt, lud sie ein, nach
Le Moustier zu kommen und der Ausgrabung der Kno-
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chen beizuwohnen. Viele Wochen vergingen, bis ein
Teil der Eingeladenen eintraf. Man machte sich ans
Werk. Aber wie mihselig war es, der Erde den Schatz
zu entreien! Der Schédel war morsch und brichig, da
durch die lange Lagerung im Erdboden der Leim, der
die Knochen zusammenhdlt, ausgelaugt worden war.
Als Ganzes war er nicht aus dem Erdreich herauszu-
bekommen. Jedes Stiick, das man freilegte, fotografierte,
notierte und registrierte man. Das Schéddeldach lief} sich
abheben. Die Augenhéhlen, der Nasenknochen, die
Zdhne des Oberkiefers wurden sichtbar. Der Unterkiefer
mit sechzehn wohlerhaltenen Zdhnen konnte freigelegt
werden. Auf &hnliche Weise wie die Schédelknochen
barg man auch die anderen Skelett-Stiicke. Neben den
Gebeinen fanden sich Feversteinwerkzeuge und Knochen
eines Bisons.

Schddel eines Menschen aus Avrignac

Schddel eines Menschen von Le Moustier
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Der Fund wurde spéter sorgfdltig prapariert und wieder
zusammengestellt. Am Ende kam der ,Jiingling von Le
Moustier” in das Berliner Museum fir Vélkerkunde, das
mit all seinen wertvollen Schétzen im zweiten Weltkrieg
vernichtet wurde.

An diesem Beispiel sehen wir, welche Mihe man sich
bereits im Jahre 1908 machte, um urzeitliche Knochen
méglichst unbeschadigt zu bergen. Verglichen mit den
Zeiten, da die Gebeine im Neandertal geborgen worden
waren, hatte die Ausgrabungstechnik grofie Fortschritte
gemacht. Doch wie griindlich auch Hauser verfahren war,
die modernen Geologen sind weit iber ihn hinaus-
gelangt.

Auf deutschem Boden blieb der Neandertaler aus der
Kleinen Feldhofer Grotte nicht der einzige Fund von
Menschen jener Entwicklungsstufe. Besondere Bedeutung
kommt zwei Unterkiefern zu, die in einem Bruch von
Ehringsdorf bei Weimar entdeckt wurden. Der eine ge-
hérte zu einem Erwachsenen, der andere zu einem Kind
von etwa zehn Jahren.

Aber nicht nur in Europa wurden ,Neandertaler” ge-
funden.

Auch in anderen Gegenden der Erde wurden Uber-
reste von ithm geborgen, in der Hauptsache Schédel: in
Paldstina, und zwar am Berg Karmel in der Nédhe von
Nazareth; in Afrika bei Broken Hill, einer Bergwerkstadt
von Nordrhodesien; in Diresdaua in Abessinien; bei
Ngandong in Ostjava; in einer Grotte Usbekistans, einer
Unionsrepublik der Sowjetunion.
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Der Neandertaler lebte also nicht nur auf engem Raum.
AuBler in Europa trat er auch in Afrika und in Asien auf.
Er war weltweit verbreitet.

Insgesamt kennen wir heute die Reste von etwa hundert
Neandertalern. Das ist nicht viel, wenn man bedenkt,
dafl der Neandertaler etwa hunderttausend Jahre lang
lebte. Auf je tausend Jahre kommt also nur ein einziger
Rest. Aber man wird sich sagen missen, daf3 die Zahl
der gleichzeitig lebenden Neandertaler keinen Vergleich
mit der Zahl der heute lebenden Menschen aushélt,



IN DER MORGENDAMMERUNG DER MENSCHHEIT

Ein Affe, der aufrecht ging

L]

Der Neandertaler — ein Mensch, der vor hunderitau-
send Jahren lebte und auf einer bestimmten Entwicklungs-
stufe stand. Aus den genannten Griinden haben wir am
Anfang dieses Buches gerade auf ihn unser Augenmerk
gerichtet.

Aber wir missen doch fragen: Begann eigentlich die
Menschheitsgeschichte mit dem Neandertaler, oder gab
es vor ihm noch andere Entwicklungsstufen, deren An-
gehérige den Affen, unseren néchsten Verwandten, weit
ndher standen?

Holen wir weit aus. Gehen wir bis zu den vorzeitlichen
Affen zuriick. Gibt es von ihnen Reste wie vom Neander-
taler? Wir sahen, wie viele glickliche Umstédnde zu-
sammentreffen missen, um Skelett-Teile von Menschen
zu finden, die vor hunderitausend Jahren starben. Um
wieviel schwieriger wird es sein, Uberbleibsel von Lebe-
wesen zu bergen, die vor zehn oder zwanzig Millionen
Jahren verendeten!

Trotzdem stehen wir nicht mit leeren Hénden da. Die
dltesten bisher entdeckten Reste von Affen, die einige
Ziige von Menschenaffen aufweisen, gehen bis zu dreiflig
oder vierzig Millionen Jahren zuriick. In dem einen Fall
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handelt es sich um den Teil eines Unterkiefers, der in
Burma gefunden wurde, im andern ebenfalls um einen
beschadigten Unterkiefer, den man in Agypten barg.
Beide Tiere scheinen verhédltnisméaBig klein gewesen zu
sein. Vielleicht stellen sie eine gemeinsame Stammform
der Gibbons (Affen mit sehr langen Armen, die zum
Schwingen im Gedst taugen) und der Menschenaffen
dar.

Was uns im GUbrigen an Resten vorzeitlicher Menschen-
affen geblieben ist, das sind fast ausschlieBlich Z&hne.
Gefunden wurden sie in Indien und in Mitteleuropa, hier
vor allem in der Schwiébischen Alb. Zahne — das ist nicht
viel. Wir fragen uns, welche Aufschlisse wohl von ihnen
zu erwarten sein mdgen. Doch sie geben dem Fachmann
vielseitige Auskinfte. Von grofler Bedeutung sind fir
ihn beispielsweise die Kronenmuster der Backenzéhne.
Obrigens hat nichts von unserem Kérper léingeren Be-
stand als die Z&hne. lhre grofie Haltbarkeit ist vor allem
darauf zuriickzufihren, daf} der sprode, harte Schmelz,
der sie Gberzieht, gegen das Eindringen von Wasser
schiitzt. Wenn die Knochen schon ldngst verwittert und
zermirbt sind, kdnnen sie wohl erhalten geblieben sein.
So kommt es, daf} die é&ltesten Zeugnisse, die wir von
vorzeitlichen Affen besitzen, vor allem Zdhne sind.

Das Wesen, zu dem die aufgefundenen Zéhne einst ge-
hérten, wurde Dryopithecus genannt, zu deutsch Baum-
affe. Wir wissen nicht, wie grof3 der Dryopithecus war,
ja, wir wissen Uberhaupt nur sehr wenig Uber ihn. Es gibt
jedoch Anhaltspunkte fir eine nahe Verwandtschaft
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zwischen thm und den heutigen afrikanischen Menschen-
affen, Gorilla und Schimpansen, und dafir, daf3 er im
Urwald lebte.

Vor etwa finfzig oder sechzig Jahren glaubte man, die
Vorfahren des Menschen wdren sogenannte ,Schwing-
kletterer” gewesen, also Affen, die auf den B&umen
lebten und von Ast zu Ast hangelten. Weiterhin stellte
man sich vor, daf} sie von einem bestimmten Zeitpunkt
an dieses Daseins iberdrissig wurden, vom Urwald her
in das offene Land vorstiefien und dabei aliméhlich den
aufrechten Gang erwarben. Aber diese Annahme stitzt
sich auf keinerlei Beweise. In Kamerun machte man ein-
mal folgenden Versuch: Rund um eine Baumgruppe, in
der Schimpansen lebten, wurden alle anderen Béume
und Strducher abgeholzt. Was geschah? Kein einziger
Schimpanse wagte sich auf das freie Gelénde hinaus.
Der baumlose Girtel wirkte wie ein Gitter. Wenn es
nicht unbedingt erforderlich ist, setzen sich Affen offen-
bar nicht der Gefahr aus, die gewohnte Umgebung mit
einer ungewohnten zu vertauschen.

Was heute ist, wird einstmals nicht anders gewesen sein.
Von den Vorfahren des Menschen nehmen wir nicht
mehr an, daf} sie Dryopithecinen waren. Hangelnde
Affen mit ihren riesigen Armen tasteten nicht nach einer
neuen Lebensweise, sie waren vielmehr, eben infolge
ihrer langen Hangelarme, auf den Aufenthalt im Walde
festgelegt, sie waren auf ihn ,spezialisiert”.

Aber wenn die Vorstufe des Menschen nicht iiber den
Dryopithecus fihrt, sind nicht doch einmal die Reste von
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Affen geborgen worden, die die Vorfahren des Men-
schen ebenso wie die der Dryopithecinen waren?

Es war ein Glicksumstand, daf} vor etwa 25 Jahren in
Zentralafrika mehrere Skelett-Teile — darunter der teil-
weise gut erhaltene Schadel — eines Affen entdeckt wur-
den. Genannt wurde er ,Proconsul”. Der Name sagt
nicht viel. Wir wollen ihn aber hier beibehalten. Er ist
angelehnt an einen ,Consul” genannten Schimpansen,
der in der Zeit, als der Schddel aufgefunden wurde, im
Londoner Zoologischen Garten lebte und sehr beliebt
war. Das Alter des Fundes wird auf etwa zwanzig Mil-
lionen Jahre geschétzt.

Proconsul ist nun in mehr als einer Hinsicht interessant.
Sein Aufleres scheint menschendhnlicher als das der
heutigen Schimpansen gewesen zu sein. Vor allem aber:
Arme und Beine waren ungeféhr gleich lang. Er war
also vermutlich kein Hangler, denn bei diesen sind die
Arme gewaltig ausgebildet, und sein wichtigster Aufent-
haltsbereich kénnte demnach das freie Gelénde, die
Steppe, gewesen sein. Dieser Umwelt mufite er sich an-
passen kénnen, um am Leben zu bleiben. Hier war es
unzweckmdflig, sich auf allen vieren fortzubewegen.
Allerorten lauverten Gefahren. Es kam darauf an, mdg-
lichst weite Strecken Uberblicken zu kénnen, und deshalb
war es notwendig, den Kérper aufzurichten. Proconsul
war vielleicht ein Tier, das noch nicht allzusehr auf eine
bestimmte Lebensweise festgelegt war. Er konnte sich
nach dieser oder jener Richtung entwickeln. Wahrschein-
lich ist hier der Ansatzpunkt zu sehen, von dem aus sich
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die grofle Aufspaltung vorbereitete: Ein Teil der Nach-
kommen des Proconsul kénnte in verschiedene Zweige
eingemiindet sein, in einen, aus dem die waldbewoh-
nenden Menschenaffen und in einen, aus dem die freie
Fldchen bewohnenden Menschen hervorgingen.

Wo beginnt das Menschliche?

Zwanzig Millionen Jahre ist es her, daf3 Proconsul lebfe.
Was er an kérperlichen Resten hinterlief, sind einige
Arm- und Beinknochen. Wenig genug. Aber es reicht
doch aus, um sagen zu kénnen: Wenn Proconsul auch
mit Sicherheit kein Mensch war, so kénnte er doch ein
Lebewesen gewesen sein, aus dem sich das Menschliche
entfaltete.

»Das Menschliche® — das ist ein Wort, das schnell hin-
gesprochen und hingeschrieben ist, bei dem wir aber
doch ein wenig verweilen wollen. Ob ein Wesen im
kérperlichen Sinn ein ,Mensch’ oder ein ,Tier” ist,
dariiber kann es niemals einen Streit geben. Welche er-
staunlichen Geschicklichkeiten ein Schimpanse im Zirkus
auch offenbart: Niemand wird auf den Einfall kommen,
in ihm einen Menschen zu sehen; er ist und bleibt ein
Affe.

Ein franzésischer Wissenschaftler vertrat die Meinung,
Affen verharrten auf dem Stand von Taubstummen. Be-
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sonders begabte mifite man zum Sprechen bringen
kénnen. Er stellte viele zeitraubende Versuche an und
gab sich die grofite Mihe mit den Tieren. Erfolg hatte er
jedoch nicht. Tiere geben Laute von sich und dricken
dadurch etwas aus. Ein Hahn zum Beispiel, der ,tack-
tack-tack® ruft, macht seine Hennen auf einen fetten
Bissen aufmerksam. Ruft er aber ,gogoogogok”, so kiin-
digt er Gefahr an, und zwar eine, die sich von der Erde
ndhert, wahrend eine Gefahr von oben mit ,rréh” an-
gekiindigt wird. Ein Sprechen im menschlichen Sinne ist
das nicht. Dazu wédre erforderlich, daf3 Begriffe gebildet
wirden, und dazu sind Tiere niemals imstande, auch
Affen nicht.

Wenn es in der Gegenwart keinen Zweifel dariber ge-
ben kann, ob ein Lebewesen als Mensch anzusprechen
ist oder als Tier, wie war es aber dann in der fernen
Vergangenheit?

Selbstversténdlich ist der Mensch nicht durch ein einziges
Merkmal bestimmt. Eines der entscheidenden ist aber
zweifellos die Werkzeugherstellung. Ein Wesen, das
Gerdte nicht nur benutzt — was gelegentlich bei Tieren
zu beobachten ist — sondern sie bewuf}t fertigt, um sie
zu gegebener Zeit und zu einem bestimmten Zweck an-
zuwenden, hat die Grenze Uberschritten, die das Tier
vom Menschen trennt. Das ist eine Erkenntnis, die schon
Karl Marx in seinem im Jahre 1867 erschienenen Werk
.Das Kapital” vertrat. Er schrieb darin, daf3 ,der Ge-
brauch und die Schépfung von Arbeitsmitteln, also von
Werkzeugen, den Menschen vom Tier unterscheidet”.
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Sein Freund und Kampfgefdhrte Friedrich Engels ver-
folgte diesen Gedanken bei seinen Forschungen weiter.
Er kam dabei zu der wichtigen Erkenntnis, daf3 in der
Arbeit ,die erste Grundbedingung alles menschlichen
Lebens zu erblicken ist”,

Die Menschen sind von der Natur mit Kérperkréften
wenig gut bedacht, und die Wesen, die sich auf dem
Weg zum Menschen befanden, waren es auch nicht.

Es gibt Tiere, die sehr viel kraftiger und gewandter sind
als die Menschen. Wir kdnnen zum Beispiel nicht beson-
ders schnell laufen, besonders gut klettern oder aus-
dauernd schwimmen. Wir vermégen nicht zu fliegen, be-
sitzen kein Pelzkleid. Die Menschen vermochten aber, im
Lauf der weiteren Entwicklung eine Eigenschaft heraus-
zubilden, die sie den Tieren immer Uberlegener machte:
geistige Krdfte. Die Arbeit, der Arbeitsvorgang, fordert
die stdndige Ubung der geistigen Fahigkeiten und gibt
damit den Anstofd zur weiteren raschen Entwicklung des
Gehirns. Anderseits entstand durch die gemeinsame
Arbeit und die engeren gegenseitigen Beziehungen das
Bediirfnis und die Notwendigkeit, sich zu verstdndigen.
Allmdhlich entwickelte sich aus den Lauten der Stimme,
die die Menschen von ihren Vorfahren, den Affen, ge-
erbt hatten, eine gegliederte Sprache. Arbeit und Sprache
sind aber die wesentlichsten Antriebe, unter deren Ein-
fluf} sich das Gehirn des Affen zu dem des Menschen
ausbildete.

Die Wesen, denen es gelungen war, Geisteskrafte zu
entwickeln, brauchten keine Z&hne wie ein Raubtier;
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ihre kiinstlich hergestellten Waffen verrichteten viel bes-
sere Dienste. Sie konnten auch auf einen Pelz verzichten;
die Kleider, die sie sich schufen, hielten nicht weniger
warm. Fir alles, was das eine oder andere Tier ihnen
voraus hatte, fanden sie einen vollwertigen Ersatz.

Die ersten Werkzeuge

Wie kam es eigentlich zur Herstellung der ersten primi-
tiven Werkzeuge? Es wird nicht so gewesen sein, daf3
plétzlich irgendwo einmal eine Gruppe der tierischen
Vorfahren des Menschen zur Anfertigung von Werk-
zeugen Uberging. Auf dem langen Weg des Ubergangs
vom Tier zum Menschen lag vor der Werkzeugherstel-
lung ein sehr langer Zeitraum, in dem herumliegende
Bauméste oder Steine benutzt wurden. Abgebrochene
Baumdste verdoppelten die Reichweite der Arme. Diese
Lebewesen griffen Steine auf, umfafiten sie und steiger-
ten damit um ein Vielfaches die Schlagkraft und Wucht
ihrer Fguste. Sie schlugen mit scharfkantigen Knochen,
mit Muschelschalen auf erbeutete Tiere oder ihre Feinde
ein.

Ehe es vom instinktiven Gebrauch der Aste, Knochen
und Steine zu den ersten tastenden Versuchen kam,
Werkzeuge zum leichteren Gewinnen der Nahrung her-
zustellen, mdgen gewaltige Zeitrdume vergangen sein,
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in denen sich Erfahrungen ansammelten. Irgendwann
einmal wird dann einem Wesen aus der Obergangsstufe
zum Menschen die Erkenntnis gekommen sein, einen
Stein zu bearbeiten, mit dem sich verm&ge seiner schar-
fen Kanten besser als mit dem urspringlichen hantieren
lieS. Wir dirfen uns nun allerdings nicht vorstellen, daf3
von dem Tag an, da ein Urmensch zum erstenmal auf
den groflartigen Einfall kam, ein Werkzeug herzustellen,
das Werkzeug ,erfunden” war. Er wird sich der unge-
heuren Tragweite seiner Entdeckung nicht im entfern-
testen bewuf3t geworden sein.

Die entstehende Menschheit ging jedoch ihren Weg
weiter. Erst war es ein einzelner, der ein Werkzeug er-
zeugt hatte. Unabhéngig von ihm mdgen an anderen
Stellen der Erde weitere ,Erfinder” aufgetaucht sein.
Dann kénnen wieder lange Zeitrdume vergangen sein,
bis sich eine ganze Horde die neue Errungenschaft zu
eigen machte.

Man kann nicht unbedingt behaupten, daf} sich grund-
sétzlich kein Tier darauf verstinde, Geréte zu fertigen.
Es sind schon Schimpansen beobachtet worden, die
zwei hohle Rohre ineinandersteckten. Sie erhielten da-
durch eine Stange, die hinreichend lang war, um irgend-
eine Leckerei zu angeln, die sich auBerhalb ihres Kdafigs
befand. ,Werkzeugherstellung” — zweifellos. Aber es
ist nicht die Regel, da3 Schimpansen Stangen ineinander-
stecken oder auf eine andere Weise Gerdte herstellen;
und wenn sie es tun, so haben sie sich vorher nicht Uber-
legt, wie ihr Apparat arbeiten wird und in welchen Féllen
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man ihn verwenden kann. Es ist alles mehr oder weniger
zufdllig. Oft ist beobachtet worden, dafl Affen in der
freien Natur Stdcke benutzen, um Friichte von den
Bdumen zu schlagen. Kommt es jedoch zu einem Kampf
zwischen den Tieren, so wissen sie mit dem Stock nichts
anzufangen. Sie werfen ihn fort und verlassen sich aus-
schlieB3lich auf die Kraft threr Gliedmafien.

Die &ltesten Werkzeuge des Urmenschen wurden aus
Gerdll hergestellt, das in Flissen und an der Meeres-
kiste zu finden war. Indessen fanden die Urmenschen
heraus, daf3 zwischen Stein und Stein ein Unterschied be-
steht. Der eine lief} sich besser und der andere schlechter
bearbeiten. Sie lernten aus der Erfahrung, dafl sich der
Feuerstein (eine Abart des Quarzes) als besonders ge-
eignet erwies. Er lief3 sich leicht spalten und hafte dann
scharfe Kanten. Seinen Namen frégt er, weil beim Auf-
einanderschlagen Funken erzeugt werden. Auch in viel
spdteren Zeiten galt der Feuerstein als wertvolles Ma-
terial. Noch im siebzehnten Jahrhundert wurde er fir das
Steinschlofigewehr verwendet. Zunéchst behaute der
Urmensch die aufgelesenen Steine an einem der beiden
Enden mit wenigen Schléigen und schuf dadurch eine Art
Spitze.

Die dltesten Steine, von denen sich mit Sicherheit sagen
l663t, daf} sie durch menschliche Einwirkung zu einem
allerdings noch héchst primitiven Gerdt umgewandelt
wurden, stammen qus Ostafrika. Nach der geologischen
Schicht, in der sie gefunden wurden, entstanden sie am
Anfang des Eiszeitalters.
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.Steine der Morgenrdte”

DenWerkzeugen, auch ,Artefakte” genannt, kommt also
eine grofle Bedeutung zu. Es lag deshalb nahe, bei Aus-
grabungen nach ihnen Ausschau zu halten. Lieflen sie
sich zum Beispiel in Schichten des Erdreiches finden, die
dem Tertiér angehérten, so wirrde das geheif3en haben,
daf} schon vor lédnger als einer Million Jahren vernunft-
begabte Wesen lebten. Auch ohne gleichzeitige Kno-
chenfunde hdtten solche steinernen Geréte den Beweis
erbracht, daf3 die Menschen élter als eine Million Jahre
sind.

Ende des vorigen und Anfang unseres Jahrhunderts tra-
ten nun Gelehrte auf, die behaupteten, ihnen wéren
solche Funde gelungen.

,Eolithe” wurden sie genannt: Steine aus der, Morgen-
réte der Menschheit. Sie sollten zum Bohren, Schneiden,
Schaben gedient haben.

Heutzutage ist man aber héchst mif3trauisch gegen diese
#Eolithe”. In keinem einzigen Fall wurden sie zusammen
mit menschlichen Skelett-Resten oder mit irgendwelchen
anderen Spuren, die auf die Anwesenheit von Menschen
hinweisen, gefunden, etwa den zerschlagenen Knochen
von Jagdtieren. Bezeichnend war auch, daf3 sie immer
nur dort geborgen wurden, wo Feuersteinmaterial in
reicher Menge lagerte. Die Bearbeitungsmerkmale waren
niemals eindeutig und Uber jeden Zweifel erhaben. Es
konnte wohl in Frage kommen, daf3 nicht menschliche
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Arbeit, sondern Naturkréfte auf die Steine eingewirkt
hatten.

Die Steine aus der ,Morgenréte der Menschheit” gelten
daher nicht als Beweisstiicke. Auch andere vermeintliche
Hinterlassenschaften von Menschen, die bereits vor Mil-
lionen von Jahren gelebt haben sollen, beispielsweise
FuB3spuren, die sich in einer 18 Meter unter Tag befind-
lichen Sandsteinschicht eingeprégt haben, werden nicht
anerkannt.

Es laf3t sich natirlich nicht mit Sicherheit sagen, ob nicht
irgendwann einmal doch ,Eolithe” gefunden werden,
also Werkzeuge, die bis ins Tertiér zuriickreichen. Nie-
mand kann es auf sich nehmen, Behauptungen in dieser
Hinsicht aufzustellen. Aber wohl l&fit sich sagen, daf bis
zum heutigen Tag kein einziges einwandfreies Zeugnis
dafiir vorliegt, da3 menschliche Wesen bereits vor dem
Beginn des Eiszeitalters auftraten.

Das Werkzeug diente als Instrument der Arbeit, dieser
Grundbedingung allen menschlichen Lebens.

For die Urmenschen war damit der entscheidende Augen-
blick in ihrer Entwicklung gekommen, in dem sie auf-
hérten, sich lediglich der Natur anzupassen. Sie gingen
dazu iber, sich die Natur zu unterwerfen. Es war ihnen
nicht mehr genug, ohne Plan und Ziel in den Tag hinein
zu ,leben’, sondern sie begannen vielmehr, ein ,Leben
zu fihren”,

Die Affenherde denkt auch heute noch nicht daran,
irgend etwas zu unternehmen, damit die Bdume, auf
denen sie lebt, besseren Ertrag liefern. Gibt es eine Mif3-
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ernte, so wandern die Tiere ab und suchen einen frucht-
bareren Platz auf.

Am Beginn der Menschheitsgeschichte waren die Még-
lichkeiten, die Natur zu beeinflussen, natiirlich noch ge-
ring. Aber die im Laufe der Zeit gesammelten Erfahrun-
gen fihrten dahin, daB3 die Urmenschen imstande waren,
sich immer mehr von ihrer Umwelt unabhéngig zu
machen. Sie wurden zum Beispiel unabhéngig von ihrem
urspringlichen klimatisch bedingten Lebensbereich, in-
dem sie die Kleidung erfanden und das Feuer beherr-
schen lernten. Schliellich eroberten sie sich die Welt:
Wasser und Land, Berg und Tal, Steppe und Wald, Pol
und Aquator.

Alle bisher genannten ,Erfolge’ des Urmenschen und
seiner Yorfahren waren aber nur durch den Zusammen-
halt der Gruppe oder Horde méglich. Ein Einzelwesen
mit einer den Tieren gegeniber derartig ,dirftigen
Ausstattung” hétte sich gegeniber den vielen Gefahren
kaum behaupten kénnen. Wir miissen also feststellen,
daf} die Entwicklung der Menschheit mit der Entstehung
einer gemeinschaftlichen Lebensfihrung und damit der
Gesellschaft Hand in Hand geht.

Nun kénnte man einwenden, daf} nicht nur der Mensch
in Gesellschaft lebt, sondern daf} es auch bei den Tieren
Herden und Rudel gibt, ja, daf} bei gewissen insekten,
wie Ameisen, Bienen, Termiten, das Gemeinschaftsleben
in noch hdherem Mafle als beim Menschen ausgebildet
ist. Aber es ist eben doch ein Unterschied zwischen Ge-
meinschaft und Gesellschaft. Keinem Tier geht es um das
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~gemeinsame Ganze”. Jedes lebt, wie es ihm seine Ver-
anlagung vorschreibt. Der Nutzen der Gesamtheit wird
nicht bewuf3t angestrebt, er ergibt sich. Alles, was ge-
schieht, ist vom Kdrperbau des einzelnen Tieres her be-
stimmt. Einzig der Mensch teilt bewu3t die Arbeit; er ist
ein gesellschaftliches Wesen.

Eine erhebliche Rolle in der Geschichte der Mensch-
werdung spielt der Gebrauch des Feuers. Wieder wollen
wir uns umsehen, wie es in dieser Hinsicht bei den Tieren
steht. Auch sie wissen das Feuver zu schdtzen. Mehrfach
sind in Afrika Affen beobachtet worden, die verlassene
Lagerfever aufsuchten, um sich zu wérmen. Aber nie-
mals zeigten sie sich fahig, ein Feuer zu nghren. Noch
viel weniger waren sie imstande, es zu entziinden.

An einen allzu frihen Punkt der Menschwerdung werden
wir die Erzeugung des Feuers nicht stellen diirfen. Als
die ersten Flammen bewuf}t entziindet wurden, gab es
schon Menschen. Von dem Zeitpunkt an, da sie sich
darauf verstanden, hatten sie aber einen ungeheuren
Vorsprung iiber die Tiere erlangt. Ein Kampfmittel war
in ihre Hand gegeben, das alle anderen weit iiberragte.
Man wird sich auch vorstellen missen, daf3 das Zu-
sammenleben der Urmenschen durch das Feuver gefér-
dert wurde. Sie hatten sich bereits durch die gemeinsame
Arbeit zusammengeschlossen. Nun trug auch die wdr-
mende Glut, der Mittelpunkt, um den herum sie hockten,
dazu bei, sich iber gemeinsame Interessen zu verstdndi-
gen. Beispielsweise mufiten sie beraten, wer das Feuer
erhalten sollte.
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HINTER DER GROSSEN BRUCKE

Die Australopithecinen

Proconsul, mit dem wir uns bereits beschaftigt haben,
verstand es noch nicht, Werkzeuge zu fertigen, er leistete
noch keine Arbeit, entziindete noch kein Feuer. Wenn
er auch in mancher Hinsicht zum Menschen hinwies: Er
war ein Tier. Was wurde aus ihm? Wie entwickelte er
sich weiter? Wir vermégen es nicht zu sagen. Keinerlei
Reste liegen vor, die uns dariiber Aufschluf3 geben kénn-
ten. Vielleicht werden sie eines Tages noch entdeckt.
Aber auf Grund von Knochen, die in Sidafrika gefunden
wurden, wissen wir: Zwanzig Millionen Jahre, nach
Proconsul hat sich ein Wesen herausgebildet, das dem
Menschen schon weit ndher steht als jener vorzeitliche
Affe.

Im Jahre 1924 erhielt Professor Dart von der Universitét
Johannesburg den Teil eines urtimlichen Gesichtssché-
dels vorgelegt. Zum Vorschein gekommen war er nach
Sprengungen in einem Steinbruch von Taung, einem
kleinen Ort in der Néhe der berihmten Diamantenfelder
von Kimberley. Es handelte sich um den Uberrest eines
jugendlichen Lebewesens von etwa sechs Jahren. Wie
die Untersuchungen ergaben, mufite das Kind manche
Zige gehabt haben, die an einen Schimpansen erinner-
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ten, aber doch auch wieder andere, die menschlich waren.
Bedeutungsvoll war vor allem, dafl der Schéddel grof3
und die Schnauzenbildung verhélinisméBig schwach war.
Ein Wesen mit Menschenziigen, dlter als alle anderen,
deren Reste man bislang gefunden hatte? Ein Zwischen-
glied von Affe und Mensch? Professor Dart vertrat diese
Meinung. Als sehr beweiskréftig konnte nun allerdings
dieser kleine Schédel nicht angesehen werden. Auf ihm
allein lief} sich schwerlich eine neue Sondergruppe von
Lebewesen, die sich zum Menschen hin entwickelten,
aufbauen. Aber dann wurden in sidafrikanischen Kalk-
gruben neue Funde gemacht, die dem von Taung éhn-
lich waren.

Einer der Mdnner, die sich besonders fir den Schédel
von Taung interessierten, war der Forscher Broom aus
Pretoria. lhm lag daran, weitere Knochen von dhnlicher
Art zu entdecken. Er kroch in Kalkgruben und Héhlen
umbher. Der Erfolg blieb aus.

In einem Steinbruch von Sterkfontein (Sidafrika) arbei-
tete ein Sprengmeister namens Barlow. Von Urgeschichts-
forschung verstand er nichts. Nach Sprengungen kamen
ihm gelegentlich irgendwelche Knochen in die Hénde.
Er wufite mit ihnen nichts Besseres anzufangen, als sie
als Andenken Besuchern Sterkfonteins zu verkaufen.
Was es in Wahrheit mit den Knochen auf sich hatte,
kimmerte ihn wenig. Ihm kam es nur auf den Gewinn
an, der herauszuschlagen war. An diesen Sprengmeister
trat nun Broom heran und bat ihn, die Kostbarkeiten in
Zukunft ihm zu Uberlassen. Eines Tages konnte Barlow
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die Bitte erfiillen. Er legte dem Vorweltforscher mehrere
Schddelknochen vor, die er aus einer Kalksteinhdhle
herausgesprengt haite. Wiederum waren bei diesen
affische und menschliche Merkmale seltsam gemischt.
Zwei Jahre spater kommt ein Junge zu Broom und zeigt
ihm einen Unterkiefer, den er im Gestein entdeckt hatte.
Broom ist begeistert. ,Hast du noch mehr gefunden?”
Der Schiler kramt in seiner Hosentasche. Zum Vorschein
kommen noch einige Zéhne. Broom l&ft sich auf dem
schnellsten Wege an den Fundort fihren, nach Krom-
draai, einer Farm in der Ndhe von Sterkfontein. Aus
einer mit Geréll angefillten Spalte einer Steinwand sieht
Broom noch das Stiick eines Oberarmknochens heraus-
ragen. Sorgfiltig wird es herausgemeifielt. Spéter wer-
den noch andere Skelett-Teile entdeckt. Die Reste muf3-
ten zu einem Wesen gehért haben, das dem von Taung
und von Sterkfontein &hnlich gewesen war. .
Gefunden wurden alle diese Knochen in sehr hartem
Gestein. Natiirlich fragte man sich, wie alt sie wohl sein
kénnten. Die Schétzungen gingen zuerst weit cusein-
ander; sie schwankten zwischen einer halben Million
und mehreren Millionen Jahren.

Nach dem zweiten Weltkrieg suchte der franzésische
Urgeschichtsforscher Henry Breuil die Fundstellen auf. Er
galt als einer der sachverstdndigsten auf der ganzen
Welt fir die Klérung derartiger Fragen. Irgendwelche
Werkzeuge, nach denen er forschte, fand er nicht. Er
entdeckte jedoch Uberreste von mehr als einem Dutzend
Tierarten, so unter anderm vom Sé&belzahntiger, von
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dem wir bereits erfahren haben, daf} er in der Neuzeit
auftauchte. Da Henry Breuil wufite, wann die aufgefun-
denen Tierarten gelebi hatten und von welchem Zeit-
punkt an sie ausgestorben waren, lief} sich ungeféhr
angeben, zu welchen geologischen Stufen die Wesen
gehérten. Wir dirfen uns allerdings nicht vorstellen, daf)
sie alle gleichzeitig existierten, also ,Zeiigenossen”
waren. Es mégen einige hunderttausend Jahre zwischen
dem Erdendasein des einen und dem des andern liegen.
Von dem Kind von Taung nimmt man heute an, daf} es
am dltesten ist und aus dem Ausgang des Tertidrs, dem
glteren Abschnitt der Neuzeit (K&nozoikum), stammt.
Etwas jinger scheint der Fund von Sterkfontein zu sein,
und an die Wende vom Tertidr zum Quartér, dem jiin-
geren Abschnitt der Neuzeit, 1663t sich der von Krom-
draai verlegen.

Genannt werden die Lebewesen, die zu der Gruppe der
in Sidafrika geborgenen Funde gehéren, Australopithe-
cinen. ,Australo” hat nichts mit Australien zu tun, es
bedeutet Sid. ,Pithecus’ ist Affe. Australopithecus heif3t
also ,Sidaffe”.

Schwierig ist es, die Frage zu beantworten, ob die
Australopithecinen noch reine Tiere waren, oder ob sie
sich bereits auf den Menschen hin bewegten. Manche
Wissenschaftler sehen ausgestorbene Menschenaffen in
ihnen, andere bezeichnen sie als Wesen, die die Bricke,
Uber die der Weg zum Menschen fihrte, bereits iber-
schritten hatten. Sieht man Affen in thnen, so wird man
sagen miissen, daf} sie in ihren kérperlichen Merkmalen
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schon einiges Menschliches hatten. Z&hlt man sie zu den
Vormenschen, so wird man den Vorbehalt machen
missen, daf} sie unseren dffischen Vorfahren noch sehr
nahestanden. Als unmittelbare Vorfahren des Menschen
kommen sie aber keinesfalls in Betracht.

Bis zum heutigen Tage kennt man finf sidafrikanische
Orte, an denen Reste des Australopithecus geborgen
wurden: Taung, Sterkfontein, Kromdraai, Swartkrans
und Makapan. Ferner gibt es Uberbleibsel, von denen
sich vermuten ldaf}t, daf sie zu Wesen des Australopithe-
cus-Kreises gehéren: Zéhne und ein Oberkieferbruch-
stiick. Sowjetische Forscher machten diese Funde in Ost-
grusinien. In den gleichen Erdschichten wurden dort
Knochen von Tieren angetroffen, die vor einer Million
Jahren in Transkaukasien vorkamen.

Die Stecknadel im Heuhaufen

In etwa 500000 Jahre jUngeren Erdschichten fand man
Uberreste von Lebewesen, die schon menschenéhnlichere
Zige und Formen trugen als alle bis zu dieser Zeit auf-
getretenen. Die Angehérigen dieser Entwicklungsstufe
gehéren zur Anthropusgruppe. ,Anthropos” ist die grie-
chische Bezeichnung fiir Mensch. Wie der Neandertaler,
ist offenbar auch der ,Anthropus® weit verbreitet ge-
wesen. Die berihmtesten Funde wurden auf Java, in
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Deutschland und in China gemacht, und da jeder von
ihnen eine eigene interessante Geschichte - hat, sollen
alle drei erzahlt werden.

Am eigenartigsten ist die Geschichte von dem indone-
sischen Fund. Der holléndische Militérarzt Dubois war
durch die Auseinandersetzungen, die in der zweiten
Hélfte des vorigen Jahrhunderts um die Abstammungs-
lehre tobten, angeregt worden, sich ebenfalls mit dieser
Wissenschaft zu beschéftigen. Das Wort vom ,missing
link“, vom ,fehlenden Zwischenglied”, kam auf, und zu
verstehen war darunter ein Wesen, das zwischen dem
Affen und dem Menschen stand. Dieses ,Zwischenglied”
fehlte in Wahrheit nicht mehr. Beispielsweise war es aus
den Héhlen des Neandertals und von Spy zutage ge-
.férdert worden. Das haben wir gelesen. Es wurde jedoch
auch gesagt, daf3 die Fachwelt diese Funde nicht an-
erkannte. Das ,missing link* wurde also gesucht, und
Dubois setzte es sich in den Kopf, ihm nachzuspiren.
Aber wo sollte es zu finden sein?

Zu den bekanntesten und eifrigsten Verfechtern der
Lehre von der tierischen Abstammung des Menschen
zéihlte zu Dubois' Zeiten, also ausgangs des vorigen
Jahrhunderts, der deutsche Zoologe Ernst Haeckel. Die-
ser Gelehrte war mit Darwins Buch von der Entstehung
der Arten bekannt geworden; es hatte ihn sehr inter-
essiert. Er vertrat mit Entschiedenheit trotz allem Wider-
stand die Auffassung, der Mensch sei nicht zu irgend-
einem Zeitpunkt geschaffen worden, sondern er habe
sich Ober eine grofie Reihe von tierischen Vorfahren
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hinweg allmdhlich entwickelt. Haeckel machte sich auch
Gedanken dariber, an welcher Stelle der Erde sich die
Menschwerdung vollzogen haben kénne. Er meinte, der
Mensch weise eine besonders grofie Ahnlichkeit mit dem
Gibbon auf. Das sind Affen mit auBBerordentlich langen
Armen, die fast bis auf den Erdboden hinabreichen. Da
die Heimat dieser Tiere Indonesien ist, die Inselwelt im
Indischen Ozean, glaubte er, dafl der Mensch in dieser
Gegend der Erde entstanden sei. Haeckel prédgte auch
einen Namen fir das Ubergangswesen, dessen Knochen
einstmals gefunden werden miifiten. Er nannte es den
.Pithecanthropus alalus“, den ,Affenmenschen ohne
Sprache”.

Dubois machte sich Haeckels Anschauung zu eigen. Er
verfocht sie jedoch nicht nur auf dem Papier und be-
kannte sich zu ihr nicht nur auf Versammlungen und
Kongressen, sondern er zog aus, Reste dieses Uber-
gangswesens zu finden. Aufs Geratewohl reiste er nach
den indonesischen Inseln, grub zuerst auf Sumatra und
spéiter auf Java. Tatsdchlich fand er im Jahre 1891 bei
dem Dorf Trinil im Tal des Flusses Solo das Schédeldach
und Oberschenkelbruchstiicke eines vorzeitlichen Lebe-
wesens, das gleichermaflen menschliche wie d&ffische
Merkmale gehabt haben mufite. Da die Oberschenkel-
knochen eindeutig auf einen aufrechten Gang dieses
Lebewesens hinwiesen, nannte er es ,Pithecanthropus
erectus”,den ,aufrecht gehenden Affenmenschen”. Heute
zdhlen diese Skelet-Teile zu den berihmiesten, die
jemals geborgen wurden. Niemand zweifelt mehr

90



Schédeldach Oberschenkelknochen
eines Pithecanthropus mit krankhafter Verbildung

daran, die Reste eines Menschen vor sich zu haben, der
vor Hunderttausenden von Jahren lebte.

Das Erstaunlichste ist nun, dafl Haeckel eigentlich keinen
Weg gewiesen hatte, denn die Voraussetzungen, von
denen er ausging, waren irrig. Die Gibbons stehen den
unmittelbaren Vorfahren des Menschen nicht besonders
nahe, sondern gerade wegen ihrer langen Arme ziem-
lich fern. Dubois' Fund erwies, daf Urmenschen einer be-
stimmten Entwicklungsstufe aquch auf den indonesischen
Inseln gelebt hatten. Das bedeutet jedoch nicht, daf} dort
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ihre Heimat gewesen sein muB. Spéter wurden Skelett-
Teile dhnlicher Art, wie der Pithecanthropus sie auf-
weist, auch an vielen anderen Stellen der Erde gefunden.
Indessen, selbst wenn Haeckels Ansicht richtig gewesen
wire: Indonesien ist mehr als viermal so grof3 wie
Deutschland. In welchem Bereich sollte der ,Ubergangs-
mensch” zu finden sein? Doch das Unwahrscheinliche
gelang. Dubois hatte Erfolg. Ein Zufall, wie er nahezu
beispiellos in der Geschichte der Wissenschaft dasteht!
Zweifellos war sich Dubois der Schwierigkeiten seines
Unternehmens nicht bewuf3t geworden. Er hatte, wie
man spdter sagte, ,die Stecknadel im Heuhaufen”
gesucht.

In der Sandgrube von Maver ;

Langer als ein Jahrzehnt blieb der Pithecanthropus der
einzige Urmensch der Anthropusstufe, von dem Uber-
reste geborgen wurden. Der ndchste Fund erfolgte auf
deutschem Boden — und wie im Falle des Neandertalers
entdeckten ihn Mdnner, die mit Vorgeschichte nichts zu
schaffen hatten. Im Jahre 1907 schaufelten zwei Erd-
arbeiter aus einer vierundzwanzig Meter unter der
Oberfldche liegenden Sohle einer Sandgrube, die bei
der Ortschaft Mauer unweit Heidelbergs liegt, eine Kinn-
lade zutage. Sie war massig, plump, derb, ein Kinnvor-
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sprung war nicht vorhanden. Man konnte woh! der
Meinung sein, daf} sie einstmals einem Affen gehért
hatte. Etwas sehr Gewichtiges sprach aber gegen diese
Annahme: In dem Unterkiefer saflen 16 gut erhaltene
Zéhne, und das waren Menschenzéhne.

In der Sandgrube von Mauer waren bereits vorher
groflere Mengen von ausgestorbenen Muschel- und
Schneckenarten, ferner viele Knochen und Zéhne von
vorzeitlichen Sdugetieren freigelegt worden, die in einer
der ersten Zwischeneiszeiten gelebt hatten. Die Funde
wurden stark beachtet. Otto Schoetensack, Professor der
Paldontologie an der Universitdt Heidelberg, brachte
ihnen gréfites Interesse entgegen. Fast zwei Jahrzehnte
lang war er stindiger Besucher der Grube, sammelte
die Reste der ausgestorbenen Tierarten — und trug sich
mit der Hoffnung, eines Tages noch etwas anderes als
Tierknochen aufzufinden, namlich Skelett-Teile eines

Unterkiofer des Pithecanthropus
von Maver bei Heidelberg




vorzeitlichen Menschen. An einem Oktobertag des Jah-
res 1907 erhielt er dann von dem Besitzer der Grube,
der regen Anteil an der Vorgeschichtsforschung nahm,
die Nachricht, daf} tatséichlich der Rest eines Urmenschen
gefunden worden sei.

Wie mag wohl der Unterkiefer des ,Heidelberger Men-
schen” in die Sandgrube von Mauer gelangt sein? In
einem friheren Abschnitt haben wir gelesen, daf} sich
unter Umsténden Skelette ertrunkener Menschen beson-
ders gut erhalten kénnen. Vielleicht gehdrt auch der
.Heidelberger’ zu den im Wasser Umgekommenen?
Wie sollte das méglich sein? Er wurde doch in Sand-
schichten gefunden, iiber denen Erdreich in einer Dicke
von 24 Metern lagerte. Die Gegend um Mauer hat nicht
immer so ausgesehen wie heute oder vor finfzig Jahren.
Die Geologen erkennen aus dem Aufbau der Erdschich-
ten, daf} einstmals dort, wo der Unterkiefer gefunden
wurde, ein Fluflbeft war. Eine Schleife des Neckars wand
sich durch die Landschaft. Seine Wasser fihrten Sande
mit sich und lagerten sie ab. Es laf}t sich auch ungefahr
bestimmen, wann dies geschah, etwa 400 000 Jahre sind
dariber vergangen.

Es lag nahe, dal man prifte, ob im Tal des Solo auf
Java und 'in der Sandgrube von Mauer nicht noch
mehr Gebeine vorzeitlicher Menschen gefunden werden
kénnten.

Dubois fuhr nach seinem groflen Erfolg nicht noch ein-
mal nach Java, um seine Grabungen fortzusetzen. Am
Anfang unseres Jahrhunderts entschlof3 sich der Minch-
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ner Professor der Zoologie Selenka, die Forschungen
auf Java wieder aufzunehmen.

Er selbst kam nicht dazu, die Reise anzutreten; er starb
wihrend der Vorbereitungen. Da sprang seine tapfere
und tatkréftige Frau Leonore ein. Sie hatte auch Erfolg
und fand eine grofle Anzah!l von Knochen ldngst aus-
gestorbener Tiere. Menschenknochen aber entdeckte sie
nicht.

Auch in Mauver wurde das Erdreich, das den berGhmten
Unterkiefer beherbergt hatte, um und um gewihlt, auch
hier stellten sich keine weiteren Erfolge ein.

Doch wenn auch aus der Sandgrube von Mauer nur ein
einziger menschlicher Uberrest herausgeschaufelt wer-
den konnte: Noch heute, ein halbes Jahrhundert nach
dem gliicklichen Fund, gilt der Unterkiefer als ein Uber-
aus wertvolles Zeugnis aus der Geschichte der Mensch-
heitsentwicklung. Bisher ist in ganz Europa kein zweites
menschliches Knochenstiick von so hohem Alter gefun-
den worden.

Die Hahle von Chou-Kou-Tien

Das Tal des Solo auf Java, die Sandgrube bei Mauver —
gab es denn keine anderen Stellen, an denen sich Spuren
des Anthropus finden kénnten? Jahrzehnte vergingen,
und es schien manchmal, als misse diese Frage verneint
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werden. Dann aber lielen Nachrichten Gber Spuren aus
dem Fernen Osten aufhorchen.

Einstmals wurden in den Apotheken Chinas nicht nur
echte Arzneien verkauft, Tinkturen, Salben, Pillen, son-
dern auch alle méglichen Wundermittel, zum Beispiel
.Drachenzdhne” und ,Drachenknochen”. Ende des
vorigen Jahrhunderts waren diese in Hhlen und Ab-
lagerungen gefundenen Stiicke beliebte Handelsartikel,
die sogar ins Ausland gingen. Alljéhrlich wurden in den
Hafenplatzen Chinas viele Tonnen davon verfrachtet.
Yon Drachen stammten die ,Drachenzéhne” und ,Dra-
chenknochen” nun zwar nicht, denn solche gefligelten
Rieseneidechsen gibt es in Wahrheit nicht und hat es
nie gegeben. Sie gehdéren dem Sagenschatz und den
Mérchenbiichern an. Die Zdhne und Knochen rihrten
vielmehr von irgendwelchen Sdugetieren, wie Hyénen,
Giraffen, Antilopen oder Nashérnern, her, die héufig in
tiefen Erdschichten gelagert hatten und der grauesten
Vorzeit angehérten.

Ein schwedischer Wissenschaftler ging nun der Sache
nach und priifte, wo sich solche ,Drachenzdéhne” und
.Drachenknochen® wohl in gréflerer Menge finden
lielen. Als besonders ertragreich erwiesen sich die aus
Kalkstein bestehenden Hiigel von Chou-Kou-Tien, einem
Dorf, das vierzig Kilometer von Peking enffernt liegt.
Die Grabungen férderten hier Knochenreste von vor-
zeitlichen Tieren, Pferden, Baren, Tigern, Biffeln und
Schweinen zutage. Es wurden aber auch Steinsplitter
geborgen, die offenbar bearbeitet worden waren. Muf3-
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Alteste Werkzeuge aus den Funden von Chou-Kou-Tien

ten sich da nicht Reste von den Werkzeugherstellern
finden lassen? Eine brennende Frage, die erst nach ge-
raumer Zeit beantwortet werden konnte. Zehn Jahre
spdter wurde ein Menschenzahn gefunden, ein einziger
Zahn, nicht mehr und nicht weniger; aber der Entdecker,
ein Kanadier, bezeichnete ihn begeistert als den ,wich-
tigsten Zahn der Welt*. So ganz zutreffend war das
nicht; anderwérts hatte man ja léngst Zéhne geborgen,
bedeutsame Zeugen der menschlichen Vorgeschichte.
War es nicht auf alle Falle voreilig von ihm, in dem
Fund den Beleg fir eine ganze Menschengruppe zu
sehen? Er vermutete nunmehr: Vor Hunderttausenden
von Jahren habe in China der ,Sinanthropus pekinen-
sis’, der Pekinger Chinamensch, wie er diese Gruppe
taufte, gelebt. Der Entdecker sollte mit seiner kihnen
Schlufifolgerung recht behalten. Der eine, kleine, aus
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dem Erdboden herausgewihlte Zahn hat tatsdchlich ein
Stiick Menschheitsgeschichte verraten.

Schlieflich fand ein chinesischer Forscher namens Weng
Chung Pei, der Ubrigens noch heutigentags in Chou-
Kou-Tien forscht und grabt, mehrere Skelett-Teile eines
LSinanthropus”. Bis 1939 waren Reste von etwa vierzig
Urmenschen bekannt — sechs Schédel, elf Unterkiefer,
ungefdhr einhundertundfiinfzig Zédhne und eine gréfiere
Anzahl von Réhrenknochen. Diese Uberbleibsel gehér-
ten zu ménnlichen und weiblichen Wesen verschiedener
Altersstufen.

Stellt man die Frage, wie sich Pithecanthropus, Heidel-
berger und Sinanthropus, die drei Menschengruppen der
Anthropusstufe, zueinander verhalten, so wére wohl zu
antworten, daf} der Heidelberger Mensch der dlteste und
urspriinglichste war, dafl der Pithecanthropus etwas
spdter auftrat und der Sinanthropus den verhdltnis-
méaflig am héchsten entwickelten Menschen dieser Stufe
darstellt.

Mittlerweile sind auch noch andere Anthropus-Reste
geborgen worden. Einer der neuesten Funde, zwei mit
Zéhnen versehene Unterkiefer, stammt aus einer algeri-
schen Sandgrube. Genannt wird das Wesen ,Atlas-
mensch von Mavuretanien”. Zusammen mit den Knochen
wurden Reste von Tieren geborgen, die in der élteren
Eiszeit lebten, und ferner vorzeitliche Werkzeuge.
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Die grofien Zusammenhdnge

.Alle Lebewesen sind miteinander versippt und ver-
schwéigert”, hie3 es in einem friheren Abschnitt. Wir
wollen noch einmal zusammenfassen, was sich bisher
ergeben hat. im Grunde geht wie alles andere Leben
auf Erden auch der Mensch auf die frihesten mikrosko-
pischen Lebewesen zuriick, die vor vielleicht zweieinhalb
Milliarden Jahren entstanden. Mit dieser Feststellung ist
nicht allzuviel anzufangen. Was hat ein aus einer ein-
zigen Zelle bestehendes Wesen von einem Tausendstel
oder einem Hunderftausendstel Millimeter Gréfle mit
einem Menschen zu schaffen? Beide sind belebt. Aber
das ist auch die einzige Gemeinsamkeit. Wir missen
uns schon ein mdchtiges Stick von dem Zeitpunkt der
Entstehung des ersten Lebens auf der Erde entfernen,
um auf Lebewesen zu stoflen, die in ihrem Kérperbau
gewisse Ankldnge an den des Menschen erkennen
lassen. Vor 300 Millionen Jahren schwimmen Fische im
Meer, die mit einer Wirbelséule ausgestattet sind und
deren vier Gliederpaare entfernt an unsere Arme und
Beine erinnern. Die weitere Linie zum Menschen mag
dann iGber die Quastenflosser, die Lurche, die sogenann-
ten Theromorphen {eine besondere Gruppe der Kriech-
tiere), gefihrt haben. Aus den Theromorphen gehen
mittelbar die Sduger hervor, mit deren Entwicklung die
des Menschen eng verknipft ist. Aus ihnen entstehen
vor hundert Millionen Jahren die sogenannten Insekien-
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fresser, und aus ihnen wieder zweigen einerseits die
Raubtiere und andererseits die Affen ab, die unzweifel-
haft dem Menschen am néchsten stehen. Vor einer Mil-
lion Jahren lebte der ,Australopithecus”. Spdter tauchen
der Anthropus und der Neandertaler auf.

Nun darf man sich allerdings nicht vorstellen, daf} aus
einem vorzeitlichen Affen der Anthropus, aus diesem
der Neandertaler und aus diesem der Altmensch unmit-
telbar hervorgingen. Wir wissen nicht, wie diese Stufen
innerlich miteinander verbunden sind. Wir kénnen auch
nicht etwa sagen, daf} sich die eine aus der andern ent-
wickelte und daf} die eine die andere abiéste. Im gesam-
ten lebte die eine Gruppe friher und die andere spéter.
Das kann aber nicht heiBen, daf3 nicht Teile der An-
thropus-Gruppe gleichzeitig mit Teilen der Neandertal-
Gruppe gelebt haben kénnten, und das kann zum
Beispiel nicht heiflen, daf} die heutigen Menschen nun
unmittelbar aus der europdischen Neandertal-Gruppe
hervorgegangen sein mifiten.

Man nimmt an, daf3 dies nicht der Fall war.

Der Neandertaler, so sagt man, ist nicht unser Vater
gewesen, sondern unser Vetter, der keine Nachkommen
hinterlie. Wir haben bereits gelesen, daf} nicht nur in
unserem Erdteil Reste von Menschen dieser Stufe gefun-
den wurden, sondern auch anderswo. Bei den aufler-
europdischen Neandertalern liegen die Dinge nun noch
ein wenig anders. Insbesondre die Neandertaler, deren
Reste in den H8hlen des Berges Karmel in Paldstina
gefunden wurden, weisen einige Ziige auf, die wohl als
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Ubergénge zu den spéteren Formen gedeutet werden
kénnen.

Die Frage danach, in welchem Verhéltnis die einzelnen
Entwicklungsstufen zueinander stehen, ist also sehr ver-
wickelt.

Am Ende kommt es jedoch nicht so sehr darauf an,
unsere unmittelbaren Vorfahren kennenzulernen. Wich-
tig ist es, die grof3e Linie zu verfolgen, die sich aus den
Knochenfunden und Steinabdriicken abzeichnet. Sie be-
weisen uns eindeutig, daf} im Lauf der Entwicklung des
Lebens auf der Erde einfach gebaute Formen von
komplizierteren abgelést werden, solche, die’ véllig
abhdngig von ithrer Umwelt sind, von solchen, die ihr
gegeniber immer selbstdndiger werden. Niemals geht
dieser Grundzug in umgekehrter Richtung! Allenfalls
kommt es einmal vor, daf} sich einzelne Organe verein-
fachen oder zuriickbilden, wenn die jeweiligen Tiere zu
einer anderen Lebensweise Ulbergehen.

Besonders klar zeigt sich das Aufwérts der Entwicklung
bei dem Stamm der Wirbeltiere.

In der Frihzeit (Algonkium) fehlen sie véllig.

Im Anfang der Alizeit (Paléozoikum), also vor etwa
500 Millionen Jahren, treten einige wenige Arten auf.
Vor 400 Millionen Jahren sind sie in unzéihligen Formen
vorhanden, jedoch zumeist in Gestalt niederer Fische.
Vor 250 Millionen Jahren entfalten sich die Kriechtiere.
Weitere Sprossen der Stufenleiter sind die Végel und
die Sdugetiere.
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SO LEBTE DER URMENSCH

Der Aufrechtgeher

Wenden wir uns noch einmal den Australopithecinen
zu, jenen Lebewesen, die menschendhnlichere Zige
trugen als die uns heute bekannten Menschenaffenarten.
Wie haben wir uns nun den Australopithecus im Kérper-
bav und in der Lebensweise vorzustellen? Sein Schédel
sieht noch sehr affisch aus. In manchem &hnelt er dem
des heutigen Schimpansen, andere Ziige wiederum
weichen ab. So ist die untere Stirngegend stdrker ge-
rundet als beim Schimpansen, auch die Wiilste iber den
Augen fehlen. Der Australopithecus hat noch ‘keinen
Mund, sondern eine Schnauze, aber sie ist nicht stark
ausgeprdgt.

Nach seinem Gebif3 zu urteilen, war der Australopithe-
cus weniger ein Fleisch- als ein Pflanzenfresser. Von
ReifBzdhnen sind keine Spuren vorhanden; ein Raubtier
war er also wahrscheinlich nicht. Immerhin mag er
gelegentlich kleine Tiere verspeist haben: Frésche, Wir-
mer, Vogel, Insekten. Allméhlich wird er dazu iUber-
gegangen sein, sich auch an gréfBere heranzuwagen.
Von grofBler Bedeutung ist der annéhernd aufrechte
Gang des Australopithecus. Woher wir davon wissen?
Beckenknochen, die aufgefunden wurden, verraten es
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uns durch ihre Form. Nun ist nicht jedes Wesen, das
aufrecht geht, schon ein Mensch. Wir brauchen nur an
die Végel zu denken. Umgekehrt gehdrt aber der auf-
rechte Gang untrennbar zum Menschen. Das Hochrich-
ten des Vorderkérpers, das Lossagen vom ,Gang auf
allen vieren”, hat eine entscheidende Rolle in der Ge-
schichte der Menschwerdung gespielt. Die vorderen
Gliedmaflen, die den Tieren lediglich zum Laufen
dienen, waren frei geworden fir eine unendliche Fille
von Tétigkeiten.

Der Zeitpunkt, da der Gang auf zwei Beinen erworben
wurde, liegt also noch nicht allzuweit zuriick. Ein Um-
stand besonderer Art spricht fiir die Kiirze dieser Zeit-
spanne. Der Mensch ist das einzige Lebewesen auf
Erden, das bei seiner Geburt und noch Monate danach
nicht die Kérperhaltung seiner Eltern einnimmt. Der
Sédugling kann nicht gehen und nicht stehen. Von einem
gewissen Zeitpunkt an vermag er lediglich zu kriechen.
Der aufrechte Gang muf3 erst mithselig erlernt werden.

Anthropus — ein fertiger Mensch

Von den Menschen der Anthropusstufe, zu denen der
Heidelberger, der Pithecanthropus und der Sinanthropus
gehdren, ist uns Uber die beiden ersten verhdltnisméBig
wenig bekannt.
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Der Heidelberger war ein Jager. Zahlreiche Reste von
Woaldelefanten wurden in den gleichen Sandschichten
von Mavuer gefunden, die den beriihmten Unterkiefer
lieferten. Bezeichnend ist dabei, daf3 diese Reste zu
einem erheblichen Teil von jungen Tieren stammen. Bei
seiner schlechten Bewaffnung wird es der Heidelberger
beim Beutemachen eben vor allem auf unerfahrene Tiere
abgesehen haben, die leichter als die erwachsenen zu
iberwdltigen waren.

Der Pithecanthropus hatte einen nur kleinen Schéddel.
Der Gehirnraum — er spielt eine bedeutende Rolle bei
der Bestimmung eines Lebewesens — war etwas gréfier
als beim Schimpansen und kleiner als beim heutigen
Menschen. Die Stirn ging schréig nach hinten, und der
Mund sprang vor.

Aus seinen kérperlichen Merkmalen 168t sich schlie3en,
daf3 er ein Mensch war, der auf einer niedrigen Entwick-
lungsstufe stand. Werkzeuge muB3 er aber gekannt
haben. In den Schichten, in denen er gefunden wurde,
entdeckte man in neuverer Zeit kleine Steine, die Spuren
von Bearbeitung tragen.

Am deutlichsten steht das Bild des Sinanthropus vor uns.
Er ist bereits ein fertiger Mensch. Selbstverstdndlich ging
er aufrecht. Der Sinanthropus fertigte sich Werkzeuge,
und zwar nicht qus Steinen, sondern auch aus tierischen
Knochen. Mit Sicherheit verstand er sich ouf den Ge-
brauch des Feuers. Viele Aschelagen und Herdstellen, die
an den Fundorten entdeckt wurden, beweisen es. Unter-
halten und gendhrt hat er es durch Reisig. Als Beutetier
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spielte der Hirsch fir ihn eine besonders groBe Rolle;
ebenfalls wurden Pferde und Gazellen gejagt.

Ist der Sinanthropus ein Menschenfresser gewesen? Es
hat den Anschein; denn Rdhrenknochen von Menschen,
die in den Hohlen aufgefunden wurden, sind héufig
gespalten. Offenbar war das Knochenmark als Nahrung
sehr geschdtzt.

Hart war das Leben des Neandertalers

Je ndher wir an die Gegenwart herankommen, desto
reicher sind die Funde und desto mehr wissen wir Gber
die Urmenschen, iber ihre Gestalt und ihre Lebens-
weise. )

Der Schidel des Neandertalers {also das Skelett seines
Kopfes) war lénger und breiter als der Schéddel des
heutigen Menschen. Wéhrend bei uns aber der Gehirn-
abschnitt verhéltnisméflig grofd und der Gesichisteil
klein ist, war es beim Neandertaler umgekehrt. Die
Z&hne standen im grofien und ganzen wie bei uns.
Schwer hing der Kopf iber der Brust. Die Stirn stieg nicht
senkrecht empor, sondern floh schréig nach hinten. Die
Augenbrauenbogen wdlbten sich nicht sichelférmig Gber
dem einen und dem andern Auge, sie standen vielmehr
in Verbindung miteinander, sie ,liefen durch®’. Noch
nicht vorhanden war der kleine Kinnvorsprung, den alle
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heutigen Menschen besitzen. Dieses bescheidene Erker-
chen ist von gréfiter Bedeutung. Hunderttausende von
Jahren vergingen, bis es sich herausgebildet hatte. Im
gleichen Mafle ndmlich, wie sich die Sprache entwickelte,
kraftigte sich auch die hintere Zungenmuskulatur, und
damit hdngt die Bildung des Kinnvorsprungs zusam-
men.

Ob der Neandertaler bereits in unserem Sinne sprechen
konnte, laft sich nicht genau sagen. Wenn auch irgend-
welche Ansdtze dazu vorhanden waren, so ist nicht
daran zu denken, dafl nun etwa von allen Neander-
talern dieselbe Sprache gesprochen wurde, sondern jede
Horde wird sich anders verstdndigt haben.

Unférmig breit war der Brustkorb des Neandertalers.
Vermutlich ist er ein sehr kréftiger Mensch gewesen. Die
Arme hingen weit herab, die Knochen lassen auf gewal-
tige Muskelbildung schlieflen. Die Beine waren nur kurz,
aber der Gang war aufrecht.

Die Werkzeuge hatten schon unterschiedliche Formen.
Es gab nicht nur ein einziges Gerét, das fir alle még-
lichen Zwecke gebraucht wurde, sondern Kratzer, Boh-
rer, Klingen, Spitzen, Keile.

Anzunehmen ist,daof3 der Neandertaler Kleidung kannte.
Er lief nicht mehr nackt herum, sondern schitzte sich
gegen die Kélte durch eine Umhillung. Allerdings wird
sie noch duBBerst einfach gewesen sein, wahrscheinlich
aus Fell. Die Bohrer mégen dazu gedient haben, die
Sticke zu durchlochen, um Riemen und Sehnen durch
die Offnungen zu ziehen.
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Das Néhen war dem Neandertaler vermutlich noch nicht
geldufig. Auch von Metallen und von der Kunst, aus
Lehm oder Ton Gefédfie zu formen und sie zu brennen,
wuBite er nichts. Ackerbau betrieb er so wenig wie Vieh-
zucht. Haustiere gab es noch nicht. Sie treten viel spéter
auf. Das dlteste von allen ist der vom Wolf abstam-
mende Haushund, der seit etwa achftausend Jahren
nachweisbar ist. Erst mehrere tausend Jahre danach
wurden Rind, Ziege, Schaf, Schwein und Pferd in den
Hausstand des Menschen aufgenommen.
Vorratswirtschaft betrieb der Neandertaler nicht. Er
lebte von heute auf morgen, glich also in dieser Hin-
sicht noch dem Tier, das niemals an die Zukunft denkt.
Die Hamster beweisen Obrigens nicht das Gegenteil, sie
-hamstern” auch dann, wenn sie in der Gefangenschaft
gehalten und regelmdfig reichlich gefittert werden. Sie
handeln also, ohne den Sinn der Sache bewuft zu er-
fassen, rein instinktiv.

Unterkunft fand der Neandertaler in Héhlen, unter Gber-
hdngenden Felsen und auch in der offenen Landschaft,
wo ihn ein einfacher Windschirm gegen die Unbilden
der Witterung schiitzte. Er war in seiner Erndhrung auf
Wild angewiesen. Fand es sich nicht in der Umgebung
seiner Behausung, so mufite er den Unterschlupf ver-
lassen und sich neuve Jagdgriinde erschlielen. Mit Feuer
wuflte er umzugehen. Er nutzte es, um seine Nahrung
zu bereiten, er warmte sich an ihm, und es war ihm
Wafte gegen die Raubtiere. Unbekannt ist uns, wie er
das Feuer entziindete. Vielleicht erzeugte er es auf Ghn-
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liche Weise wie die Eingeborenen Australiens: mit dem
sogenannten Feuerbohrer, bei dem ein Stab in Quirl-
bewegung gesetzt wird, oder mit der Feuerséige, bei der
ebenfalls durch kréftiges Reiben ein leicht brennbares
Material erhitzt wird.

Die groflartige Erfindung der Falligruben

Der Tag des Neandertalers war damit ausgefillt, sich
gegen Feinde zu schittzen und Nahrung zu beschaffen.
Fir die tdgliche Mahlzeit spielten die Ergebnisse der
Grofwildjagd die entscheidende Rolle. Das grofite und
wahrscheinlich auch begehrieste Tier war das Mammut,
weil es am meisten Fleisch lieferte. Es war etwa drei
Meter hoch und vier Meter lang, also gréfer und méch-
tiger als der Elefant. Diese Tiere trugen lange, stark
gekrimmte Stofizéhne und ein rostbraunes dichtes Pelz-
kleid. Auch bei 30 und 40 Grad unter Null brauchte das
Mammut nicht zu frieren.

Wie Uberwdltigte der Neandertaler diesen Riesen, mit
dem er sich an Kraft nicht im entferntesten messen
konnte? Welche Waffen mag er besessen haben? Sicher-
lich standen ihm nicht nur steinerne zur Verfigung.
Wahrscheinlich benutzte er einen aus Holz gefertigten
Jagdwurfspeer, dessen Spitze zur Hartung vielleicht
angekohlt war. Spuren solcher Waffen sind zwar nicht
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in grofler Menge aufzufinden, denn Holz zerfallt leicht;
hin und wieder traf man aber doch auf sie. So hat eine
schatzungsweise 200 000 Jahre clte englische Fundstelle,
Clacton on Sea nérdlich der Themsemindung, eine gut
geschdrfte hélzerne Speerspifze von etwa 40 Zentimeter
Lange geliefert, die in einem Mammut steckengeblieben
war. Unbekannt werden dem Neandertaler noch Pfeil
und Bogen gewesen sein. Dieses wichtige Kampfmittel,
das Ubrigens noch wéhrend der Vélkerschlacht bei
Leipzig verwendet wurde, scheint erst um etwa 20 000
vor der Zeitrechnung in Gebrauch gekommen zu sein.
Im ganzen &3t sich sagen, daf} trotz aller erreichten
Fortschritte die Bewaffnung des Neandertalers noch sehr
unzuldnglich war. Eine Angriffsiagd konnte er damit
gegen das riesige Mammut nicht erfolgreich fihren.
Selbst mit den heutigen modernen Feuerwaffen ist es
schwierig genug, einen Elefanten zu erlegen. Die weni-
gen Stellen, an denen ein sofort wirkender Schuf3 anzu-
bringen ist, sind kaum gréfler als die Fldche einer Hand.
Ein Mammut, das verwundet war, floh, und zwar in
einem Tempo, dem der Neandertaler gewif3 nicht folgen
konnte.

Kreisten die Neandertaler die Mammutherden vielleicht
ein, indem sie Brdnde im trockenen Gras anlegten?
Noch vor einigen Jahrzehnten wurde mit diesem Mitte!
zuweilen in Innerafrika gegen Elefanten vorgegangen.
Die schwarzen Jager waren jedoch sef3haft und konnten
verhdltnisméBig viele Menschen fiir dieses Unterneh-
men einsetzen. Die Neandertaler dagegen fihrten ein
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Wanderleben. Wir kénnen nicht annehmen, daf} sie
irgendwo zu Hunderten auftraten und eine solche Ein-
kreisung durchfohren konnten. Aber wie brachten sie
dann das riesige Mammut in ihre Gewalt?

In erster Linie scheinen Fallgruben zum Fang gedient zu
haben. Fallgruben sind eine grofiartige Erfindung des
Urmenschen. Mit Hilfe von Grabstécken schuf er hin-
lénglich grofe Erdiécher, in die die Kolosse einsanken
und aus denen sie sich nicht befreien konnten. Es war
dann nicht schwierig, die hilflosen Tiere zu téten. Spuren
solcher Fallgruben scheinen sich hier und dort sogar
erhaltéen zu haben. Als dlteste Spur wird ein in Kalk
eingelassener Graben angesehen, der in der Néhe der
englischen Ortschaft Dewlish entdeckt wurde. Er enthielt
unfer anderm Backenzdhne einer léngst ausgestorbenen
Risseltierart. Man vermutet iibrigens, daf3 schon der
Anthropus, insbesondere der Heidelberger Mensch und
der Sinanthropus, die Fallgrube kannten und sie gegen
Groflwild anwandten. Auch der Wurfspeer kénnte den
Menschen dieser Entwicklungsstufe zum Beutemachen
gedient haben.



Jagd auf den Héhlenbdren

Ein wichtiges Jagdtier fir den Neandertaler war ferner
der H&hlenbdr, ein Raubtier, das gerade in jenem Ab-
schnitt des Eiszeitalters sehr zahlreich vorkam, in dem
der Neandertaler lebte. Da man von ihm Skelette in
grofler Anzahl fand, ist er uns besonders gut bekannt
geworden. Einige Héhlen, wie beispielsweise die Dra-
chenhdhle von Mixnitz in der Steiermark in Osterreich,
beherbergen gewaltige Mengen von Bérenknochen. Der
kot- und knochenhaltige Lehmboden der Héhle wurde
in neuerer Zeit fir die Landwirtschaft nutzbar gemacht.
Nicht weniger als dreitausend Giterwagen konnten ab-
gefahren werden, die mit diesem hochwertigen Dinge-
mittel beladen waren.

Der Héhlenbér, ein etwa zwei Meter langes Tier, unter-
scheidet sich vom heutigen Braunbé&ren besonders durch
seinen wuchtigen Kérperbau und die im schrégen Win-
kel aufsteigende Stirn. Méchtig war das Gebif}, dessen
Vorderzéhne mitunter die Gréf3e einer Banane erreich-
ten. In einzelnen Abschnitten des Eiszeitalters war er
das grofite und kréftigste aller Raubtiere. In ihren
Schlupfwinkeln, den Héhlen, brauchten die Héhlenbéren
weder Wélfe noch Hyénen, weder Léwen noch Tiger zu
firchten. Als ernsthafter Feind trat nur ein einziges We-
sen auf: der Mensch. Der Neandertaler mag dem Héhlen-
béren vor seinem Unterschlupf aufgelavert und ihn von
erhéhtem Standort her mit Steinen beworfen haben. Er
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wird aber auch in seine Héhlen eingedrungen sein, ihn
durch Feuerbrdnde und Geschrei aufgeschreckt haben,
um ihn an vorteilhafte Stellen treiben und dort erschla-
gen zu kénnen.

In unseren Tagen hat der tschechoslowakische Paldonto-
loge, Professor Augusta, eine Erzéihlung geschrieben, die
die Jagd auf einen Hohlenbdren zum Inhalt hat:

Als der Winter voriber ist, verlassen die Neandertaler
die Héhle, in der sie gehaust haben, und brechen nach
den Bergen auf, um Héhlenbdren zu jagen. Der Fihrer
des kleinen Trupps hélt in seiner Faust einen Steinkeil. Die
Kinder und die Frauen tragen die Wegzehrung bei sich.
Den Schluf} bilden zwei junge Jager, die mit Keulen be-
waffnet sind. Nach einem Tagesmarsch gelangt der Trupp
vor einer Hohle an, in der Béren zu vermuten sind. Im
unsicher flirrenden Schein einer Fackel dringen die Ne-
andertaler in die Héhle ein. An einer engen Stelle, hinter
der sich verschiedene Génge abzweigen, machen sie
halt. Ein Feuer wird angefacht, und der Alte wirft mit
mdchtigem Schwung mehrere brennende Aste weit vor
sich. Gleichzeitig stimmt der ganze Trupp ein wildes und
schauverlich durch die unterirdischen Rdume hallendes
Gebrill an, das die Héhlenbéren aus dem Schlaf schreckt.
Ein grofler alter Bér tappt vorsichtig heran. Dort, wo der
Seitengang in den Hauptgang miindet, bleibt er bestiirzt
stehen, denn er gewahrt die kreischenden Menschen und
das lodernde Feuer. Ein brennender Ast wird nach jhm
geworfen. In rasender Wut stiirzt der Riese nach vorn.
Die Neandertaler wagen es nicht, ihn anzugreifen. Sie
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lassen ihn und einige andere grof3e Baren und Barinnen,
die ihm folgen, ins Freie entfliehen. Als bald darauf drei
jingere, weniger kréftige Béren die enge Stelle pas-
sieren wollen, verhalten sich die Neandertaler nichi so
zaghatt. Die Tiere werden mit Keulenschlégen und Faust-
keilen erlegt.

Aber dann gibt es ein Ungliick. Einen der Jdger verletzt
eine fliechende Bérin, die ihr Junges bei sich hat. Tief grébt
sich das Gebi3 des mdchtigen Tieres in seine Brust, er
tréigt eine schreckliche Wunde davon. Ohnméchtig sinkt
er zur Erde.

Es gilt nun, die drei erlegten Béren fir die Mahlzeit vor-
zubereiten. Kieselsteine werden behaven und Messer,
Spitzen, Bohrer, Schaber hergestellt. Den Tieren wird der
Kopf vom Rumpf getrennt, das Fell abgezogen, und
dann brét man einzelne Fleischsticke auf erhitzten
Steinen.

Waéhrend des Schmauses stirbt der verwundete Jager.
Mit spitzen Steinen wird in dem lehmigen Boden der
Héhle eine Grube ausgehoben. Als diese Arbeit be-
endet ist, senkt man den Toten in seitlicher Haltung und
mit angezogenen Beinen hinein. Der Faustkeil, den er
auf der Jagd immer bei sich fihrte, einige andere Waf-
fen und besonders gute Fleischstiicke werden neben ihn
gelegt. Das Grab wird zugeworfen.

Dann verteilt man die Felle. Das Unternehmen ist be-
endet. Die Neandertaler verlassen die Hdhle, bepackt
mit Fleisch und Fellen. Einer vom Trupp ist allerdings auf
der Strecke geblieben. —
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Eine Erz&hlung. Sie ist nicht willkirlich ersonnen, sondern’
auf Grund der Funde und Entdeckungen in verschiede-
nen Hoéhlen, vor allem der ,Drachenhshle” bei Mixnitz,
gestaltet. Nichts spricht dagegen, daf} sich die Jagd auf
Héhlenbéren ungeféhr so wie geschildert abgespielt
haben kénnte. Wir wollen uns damit abfinden, daB3 sich
der Verfasser in der Streitfrage, ob der Neandertaler
seine Toten bestattete oder nur vergrub, zu den Verfech-
tern des Bestattungsgedankens gesellt. Wir wollen auch
dariiber hinwegsehen, daf3 er die Neandertaler erst dann
Werkzeuge herstellen 1aBt, als die Beute in unmittel-
barer Aussicht steht. Am Anfang des Eiszeitalters werden
die roh bearbeiteten Steine nur augenblicklichen Zwecken
gedient haben. Vom Neandertaler werden wir jedoch
annehmen missen, daf3 er seine Gerdte nicht von Fall zu
Fall fertigte, sondern sie als kostbaren Besitz betrachtete,
den man aufbewahrte. &

Vor ungefdhr 120000 Jahren begann der Héhlenbér aus-
zusterben. Sein Verschwinden ist gewif3 nicht auf die
Jagderfolge des Urmenschen zuriickzufihren, dazu gab
es viel zuwenig Neandertaler und viel zuviel Héhlen-
baren, sondern auf eine neu einsetzende Kaltzeit. Die
verdnderten klimatischen Verhdélinisse haben sich an-
scheinend ungiinstig auf die Gesundheit der Tiere aus-
gewirkt. Die aufgefundenen Knochen lassen in unzdhli-
gen Fdllen erkennen, daf3 der Héhlenbér an schweren
Krankheiten, wie Rachitis und Gelenkentziindung, zu lei-
den hatte. Im Naturgeschichtlichen Museum von Toulouse
in Frankreich befindet sich eine ganze Sammlung von
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\\ Riesenhirsch

kranken Hohlenbdrenknochen. Es gibt darunter ent-
artete Kinnladen, mit Auswiichsen bedeckte Schulter-
bldtter, verwachsene Riickenwirbel und mifigebildete
Beinknochen.

Gejagt wurden vom Neandertaler ferner Wisente,
Elche, Pferde und Riesenhirsche, das sind Tiere, denen
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ihr auBBerordentlich grofies und schweres Geweih bei
der Verfolgung nur hinderlich gewesen sein kann.

Auf Végel und Fische scheint der Neandertaler keine
Jagd gemacht zu haben. Nur.ganz selten haben sich an
den Fundstellen Knochengeriste dieser Tiere finden las-
sen. Végel jagte er vermutlich nicht, weil er nicht ber
die erforderlichen Waffen verfigte. Der Verzicht auf
Fischfang lafit sich vielleicht darauf zuriickfihren, dafl
er mit dem Wasser nicht viel zu tun haben wollte. Sein
plumper Korper eignete sich wenig zum Schwimmen.
Auch die Affen gehen nur ungern ins Wasser.

Im Ubrigen ernéhrte sich der Neandertaler so wenig wie
der Anthropus und der Australopithecus ausschliefllich
von Fleisch. Sicher nahm er auch pflanzliche Kost zu sich:
Nisse und Friichte verschiedenster Art, Wurzeln, Knol-
len und Kérner von wild wachsenden Getreidearten.
Die Ausbeute des Sammelns und der Jagd gehérte der
ganzen Horde und wurde gleichméflig unter die Mit-
glieder verteilt,

Wir haben Grund zuv der Annahme, daf} sich auf der
Entwicklungsstufe des Neandertalers die Arbeitsteilung
durchzusetzen begann. Die Mdnner beschafften das
Fleisch, das Pflicken und Auflesen von Friichten aber
besorgten die Frauen und Kinder. Die einen jagten, die
anderen sammelten, und diese Gliederung bildete sich
in der folgenden Zeit immer weiter heraus.
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Zwerge und Riesen in unserer Ahnenreihe?

Wenn wir heutige Mafistébe anlegen, so wirkten unsere
Vorfahren zweifelsohne duflerlich ziemlich ungeschlacht,
aber sie waren nicht ,stattlich’. Am wenigsten ist der
Australopithecus als Vorweltungeheuer anzusprechen.
Er war ein Lebewesen von nur etwa 1,20 Meter Grofle;
er blieb also fast einen Kopf kleiner als die heute leben-
den kleinsten Menschen der Erde, die im Innern Afrikas
lebenden Pygmden. Der Anthropus und der Neander-
taler kamen in der Regel nicht ber eine Gréfie von
1,50 Meter hinaus.

Es war schon von den Apotheken Chinas die Rede, in
denen in friheren Jahrzehnten sogenannte ,Drachen-
zdéhne” verkauft wurden. Vor etwa dreiflig Jahren ent-
deckte man beim Durchstébern der dort angehduften
Schétze auch einige Zdhne von ungewdhnlicher Gréfle.
Die Wissenschaftler vermuteten zundchst, daf3 sie einst-
mals in den Kiefern von ,Ur-Riesen” gesteckt hétten. Be-
kraftigt schien diese Annahme dadurch zu werden, daf}
auf Java das Bruchstiick eines Unterkiefers und in Ost-
afrika das eines Oberkiefers gefunden wurde. Beide
wiesen eine ungewdhnliche Grof3e auf, zeigten aber ver-
héltnisméfBig menschliche Formen.

Heute wird die Annahme, da3 einstmals ,Riesen’ auf
Erden lebten, auf Grund neuver Funde abgelehnt. Die
Knochenteile sollen nicht von Riesenmenschen, sondern
von Riesenaffen stammen, die zur gleichen Zeit, als der
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LSinanthropus” im kargen Nordchina lebte, in dem
reichen, mit dichten Waéldern tberzogenen Sidchina
Hohlen bewohnten.

Selbst wenn es sich bei den Riesen doch nicht um Affen,
sondern um Menschen gehandelt haben sollte, so wére
die Wissenschaft davon nicht erschittert. Sie wiirde diese
Erscheinung nicht als rétselhaft betrachten, sondern in
jenen Lebewesen eine von mehreren ,Seitenlinien” des
Menschen sehen, die sich in den Zeiten der Mensch-
werdung auf ihre besondere Weise entwickelten.
LSeitenlinien’ beweisen am Ende nur, daf} die Uber-
géinge vom Tier zum Menschen eben recht vielgestaltig
waren. Keinesfalls darf man sich die Entstehung des
Menschen so denken, daB irgendwo und irgendwann
einmal ein bestimmter Plan bestanden hétte, nach dem
er .geschaffen’ worden wdre. Bewu3t einem Ziel zu-
stevern, das kann nur der Mensch. Als er noch nicht vor-
handen war, gab es keine Kraft oder keine Macht, die
etwas mit Bewufitsein tat.

Man muf3 sich also denken, dal am Ausgang des Tertidrs
der Mensch in verschiedenen Formen auftrat, manche in
weiten Gebieten der Erde, manche nur &rtlich. Einige
Formen mdgen im Lauf der Zeit wieder eingegangen
sein, weil sie sich im Kampf mit den davernd wechseln-
den Lebensumstiinden nicht halten konnten. Sie gingen
zugrunde, als es ihnen nicht gelang, sich neuen Bedin-
gungen anzupassen, wie zum Beispiel bei den Tieren die
riesigen Saurier ausstarben, als neue Umweltverhélinisse
auftraten, mit denen sie nicht fertig werden konnten.
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Wo lag die Urheimat der Menschen?

Die Frage, wo die Menschen eigentlich entstanden sind,
ist nur schwer zu beantworten. Selbstverstindlich kann
man nicht sagen: Da in China die meisten Knochen des
Anthropus entdeckt wurden, war er dort am héufigsten
vertreten. Jeder Fund stellt einen ungewdhnlichen
Glicksfall dar, das ist schon gesagt. Folgerungen 1&f3t er
nicht allzuviel zu.

Alle moglichen Auffassungen Uber die Urheimat des
Menschen sind schon vertreten worden.

Wir wollen uns hier mit der Feststellung begniigen, daf3
es den Anthropus und seine Vorgéinger sowohl in Asien
als auch in Afrika und Europa gegeben hat. In Sid- und
Nordamerika und in Australien scheint er jedoch nicht
aufgetreten zu sein.

Jedenfalls hat man noch niemals trotz griindlicher For-
schung Knochen von Urmenschen oder Uraffen im Boden
dieser Erdteile gefunden.

Insbesondere Nordamerika durchsuchten Fachleute sehr
griindlich nach Spuren der Menschheit. Aber sie fanden
keine Skelette, die dlter als acht- oder elftausend Jahre
gewesen wdren. Am bekanntesten wurde das Skelett
eines Mannes von etwa 60 Jahren, das durch Zufall in
einem Gebirgstal von Mexiko gefunden wurde. Die
Altersbestimmung ergab, daf3 dieser , Tepexpan-Mensch®
etwa 11000 Jahre in dem feinsandigen Lehm gelegen
hatte.
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Ebenfalls sind bisher noch niemals irgendwelche altstein-
zeitlichen Geréte im Boden des amerikanischen Kon-
tinents gefunden worden.

Als der Neandertaler oder gar der Anthropus lebten,
scheint also der heutige amerikanische Kontinent noch
unbevdlkert gewesen zu sein. Wie sind aber nun die In-
dianer, die Ureinwohner Amerikas, auf den Doppel-
erdteil gekommen? Es gilt heute als sicher, daf} sich die
erste Besiedlung vor etwa zehntausend Jahren vollzog.
Die frilhesten Einwanderer, die nicht in gro3en Mengen,
sondern zunéichst nur in kleinen Gruppen vordrangen,
stammten aus Asien. lhr Weg kann nur iber die Bering-
strafle und Alaska nach Amerika gefithrt haben. Noch
heute friert diese etwa 80 Kilometer breite Meerenge
zwischen dem duflersten Nordosten der Sowjetunion
und dem d&uflersten Westen von Nordamerika regel-
mé&fig im Winter zu. Vor zehntausend Jahreh, gegen
das Ende der nordamerikanischen Eiszeit, wird eine
dauernde Landbriicke vorhanden gewesen sein, oder die
Einwanderer gingen Gber das Eis.

Auch von den Einwohnern Australiens lafit sich nur
nachweisen, daf3 ihre frihesten Vorfahren vor sechs-
tausend Jahren auf diesem heutigen Insel-Erdteil
lebten.

Erwdhnt sei hier noch, daf man auch in Japan Hunderte
von Ho&hlen durchsuchte. Niemals fand man jedoch
etwas, das mit den europdischen oder chinesischen Fun-
den, mdgen sie sich nun auf Knochen oder auf Werk-
zeuge beziehen, auf eine Stufe gestellt werden kénnte.
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DER ALTMENSCH UND SEINE WELT

Die .Vernunft” ist 60 000 Jahre alt

Von den verschiedenen vorzeitlichen Menschenaffen
und Menschen, die wir bisher kennengelernt haben, ist
der Neandertaler der jiingste. Er hatte unzweifelhaft das
Tierstadium weit hinter sich gelassen, besaf3 aber noch
sehr urtimliche Merkmale. Wie beim Anthropus werden
wir auch hier fragen: Was wurde aus ihm2 Wir wissen
nur, daf} er im Laufe der letzten Eiszeit, die vor etwa
118 000 Johren ihren Anfang nahm, ausstarb.

Vor etwa 70000 bis 60000 Jahren taucht dann der
Mensch auf, der das Neandertal-Stadium {iberwunden
hat und in Gestalt und Kérperbau dem Menschen der
Gegenwart dhnelt. Zum Unterschied vom Urmenschen
wollen wir ihn den Alimenschen nennen. Wir haben
schon gelesen, daf3 die Gruppen, in denen die Neander-
taler zusammenleben, Horden genannt werden. Das
ist noch eine sehr niedrige Stufe der Gesellschaftsform.
Diese Menschen jagten und sammelten gemeinsam, die
Ausbeute gehérte der ganzen Horde; sie wurde gleich-
méfBig unter die Mitglieder verteilt.

Die Gruppen der Altmenschen nennen wir Sippen; das
ist schon eine héhere Form der Gesellschaft. Durch die
gemeinsame Arbeit beim Beschaffen der Nahrung, beim
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Kampf gegen die Unbilden der Natur, bei der Verteidi-
gung gegen die Raubtiere haben sich die Menschen
enger zusammengeschlossen. Zwischen den urspriing-
lichen Horden bildeten sich gewisse freundschaftliche
Beziehungen. Das alles fihrte zu bestimmten Ordnungen
des geselischaftlichen Lebens.

Durch die stdndige Verbesserung der Arbeitsgerdte und
damit der Arbeit und der Lebensweise der Menschen,
war es ihnen mdglich, sich leichter den Umweltbedingun-
gen anzupassen. Sie lebten im Eiszeitalter, in dem Kali-
und Warmzeiten sich ablésten. Die klimatischen Ver-
héltnisse waren also sehr unterschiedlich.

Doch nicht nur das, auch die Weiterentwicklung der
Denkféhigkeit und Sprache hatten entscheidend dazu
beigetragen, daf3 sich die Kérperformen verdnderten.
Wir wissen bereits, daf3 zum Beispiel durch das Sprechen
und die damit verbundene Kréaftigung der hinteren Zun-
genmuskulatur der Kinnvorsprung entstand, den wir
heute bei jedem Menschen finden.

So hat sich schliellich in einem langwierigen Entwick-
lungsprozef3 der Altmensch, der ,Homo sapiens dilu-
vialis®, herausgebildet. Der schwedische Naturforscher
Linné hatte, genau wie jedem anderen Lebewesen, so
auch dem Menschen, eine aus zwei Worten bestehende
Bezeichnung gegeben. Er nannte ihn den ,Homo sa-
piens”, den ,vernunftbegabten Menschen”, und zwar
zum Unterschied vom ,Homo troglodytes”, dem ,h&h-
lenbewohnenden Menschen”, worunter er den Schim-
pansen verstand.
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Nun, der Altmensch war bereits ein ,Homo sapiens”.
Immerhin besteht ein Abstand zum spdteren Menschen.
Deshalb figt man bei ihm noch das Wort ,diluvialis”
hinzu (zum Eiszeitalier gehérig).

Wodurch sich die Rassen unterscheiden

~Altmensch” ist ein weiter Begriff. Unter Anthropus oder
Neandertaler stellen wir uns verhdlinisméaflig einheitlich
aussehende Lebewesen vor. Altmenschen gab es aber
von ziemlich verschiedener Art.

Wir missen annehmen, daf3 etwa 60 000 Jahre vergan-
gen sind, seit die Menschen sich in Rassen aufzugliedern
begannen.

Verschiedene Menschenrassen gibt es auch heute noch.
Zu den Hauptgruppen rechnet man die mongolide Rasse
(mit den Mongolen, Eskimos, Indianern), die europide
(mit den Vélkern Europas, Vorderasiens, Nordafrikas)
und die negroide (mit den Negern, afrikanischen Pyg-
mden und Buschménnern, einem kleinwiichsigen Volk in
den Wisten Sidafrikas). Neben diesen gibt es noch
zahlreiche Gruppen, die durch Vermischung der Haupt-
rassen entstanden sind.

Wodurch unterscheiden sich die Menschen der verschie-
denen Rassen? Durch ihre Hautfarbe, durch die Stellung
ihrer Augenlider, durch die Form der Lippen und der Art
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des Haares. Jedenfalls nicht durch wirklich Gewichtiges,
sondern allein durch untergeordnete Auflerlichkeiten.
Als der Urmensch sein dichtes Haarkleid zu verlieren
begann, mag seine Haut wohl eine brdunlich-grave
_Farbe angenommen haben. Sie bot ihm Schutz gegen
die starken Sonnenstrahlen in den Tropen. Noch heute
sind die Bewohner heifler Gebiete der Erde weit dunkler
als die der kdlteren Lander. Die Bewohner Nordeuropas
zum Beispiel haben offenbar deshalb eine hellere Haut-
farbe, weil sie etwa vor hunderttausend Jahren damit
begannen, sich Kleidung zuzulegen, die sie vor Kélte
schitzte. lhrKérper wurde nun nicht mehr von der Sonne
beschienen, und im Lauf der Zeit bildete sich unter der
Haut kein Farbstoff mehr.

Durch die enge Lidspalte, die bei allen echten Mongolen
zu beobachten ist (und die zusammen mit der sogenann-
ten Mongolenfalte aufiritt), paf3t sich das Auge, starker
Lichtblendung an. Wabhrscheinlich gemacht wird diese
Erklarung ibrigens dadurch, daf3 die Lidverengung nicht
nur bei Mongolen, sondern auch bei einigen Neger-
stimmen, bei Indianern und bei Eskimos vorkommt. Alle
diese Menschen wohnen in Gebieten, in denen das
Auge starkem blendendem Sonnenlicht oder blendenden
Schneefléchen ausgesetzt ist.

Die verschiedenen Rasseeigentimlichkeiten haben sich
bis auf den heutigen Tag erhalten. Sie verloren jedoch
langst ihre alte Bedeutung, denn der Mensch ist seiner
Umwelt nicht mehr auf Tod und Leben ausgeliefert, son-
‘dern er beherrscht die Natur. Wéhrend der Leipziger
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Messe sprach ich mit einem Neger aus Nigeria. Der Tag
war kihl, und ich zeigte Besorgnis um sein Wohlbefin-
den. Er ldchelte jedoch. ,In Nigeria ist es viel wérmer
als hier”, sagte er, ,aber das ist nicht schlimm — zwei
Unterhosen wérmen auch.”

Der Neger kann, wenn es sein muf3, heute auch in Polar-
gegenden bestehen, und der Eskimo ist auch in Afrika
nicht verloren. Die Rassemerkmale sind heute nur noch
nebensdchliche Uberbleibsel aus léngst vergangenen
Zeiten. Auf keinen Fall geben sie irgendein Recht dar-
auf, den einen Menschen geringer als den anderen ein-
zuschdtzen. Die Angehérigen der verschiedenen Rassen
sind gleichwertig.

Die Kultur des Altmenschen

Wir wollen uns hier nicht mit dieser oder jener Rasse
beschaftigen, sondern uns den ,Altmenschen” schlecht-
hin etwas ndher ansehen.

Sein Schédel geht nicht mehr in die Breite, im allgemei-
nen ist er schmal. Die aufrechte Stirn ist schén gewdlbt.
Verschwunden sind die Augenbrauenwiilste. Ausgeprégt
ist der Kinnvorsprung. Der Unterkiefer ist nicht mehr
massig, und die Knochen sind nicht mehr plump. Sehr
grofd ist der Altmensch nicht, aber doch schon ,eine
stattliche Erscheinung”, wie wir heute sagen wiirden.
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Weit Uberlegen ist seine Kultur der des Neandertalers.
Zwar bestellt auch der Alimensch noch nicht den Acker.
Er kennt keine Nutzpflanzen und zichtet kein Vieh, Von
der Webekunst und der Topferei wei3 er noch nichts.
Das Beil, dieses wichtige Werkzeug, gibt es noch nicht.
Die Jagd, und zwar vor allem die auf Pferd und Ren,
steht auch bei ihm noch im Vordergrund. Aber die Waf-
fen und Gerdte sind viel vollkommener als beim Nean-
dertaler. Er besitzt eine Wurflanze, bewehrt mit einer
aufgesetzten Spitze aus Feuverstein, und kennt Pfeil und
Bogen — das ist eine iberragende Erfindung, die ihm
damit gelungen ist! Wie hoch die Alimenschen selbst
diese Fernwaffe eingeschdtzt haben, geht aus den zahl-
losen bildlichen Darstellungen hervor, auf denen sie
erscheint.

Der Kilte sind diese Menschen nicht mehr schutzlos
preisgegeben. Sie bekleiden sich mit Fellen. Unmittelbar
erhalten geblieben ist uns selbstverstandlich von dieser
Kleidung nichts, aber auch sie finden wir bildlich fest-
gehalten. Ferner besaflen die Menschen jener Zeit
knécherne Nadeln, die mit Usen versehen sind. Zweifel-
los wurden sie zu Néharbeiten verwendet.

Genau wie die Neandertaler wissen die Altmenschen
Héhlen als Behausungen zu schétzen. Sie bilden jedoch
nicht die einzige Unterkunftsmdglichkeit. Sind Hohlen,
die ihren Bediirfnissen enfsprechen, nicht vorhanden, so
bauen sie sich Hitten.

Belegt ist durch zahlreiche Funde, daf3 die Altmenschen
von mancherlei Krankheiten heimgesucht wurden. Der
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LAlte von Cré Magnon®, ein besonders wertvoller Fund
eines Altmenschen aus einer Héhle im Tal der Vézére
(Sudfrankreich), hatte miserable Zéhne und litt an Kno-
chenfrafl. Gewif war es in diesen Zeiten um die Heil-
kunst nicht gut bestellt, aber die Altmenschen standen
doch nicht hilflos den Krankheiten gegeniber. Sie ver-
suchten sie zu beseitigen. Das Skelett einer in Crd
Magnon gefundenen Frau zum Beispiel berichtet uns,
daf} diese einen furchibaren Hieb Uber die Stirn erhalten
hatte. Sie starb zwar an der Verletzung, aber die Wund-
rénder waren schon ein wenig miteinander verwachsen,
und dos deutet darauf hin, dafl man die Verwundete
sorgfdltig gepflegt hatte.

Der Altmensch machte sich bereits Gedanken {ber Leben
und Tod. Etwas Né&heres wissen wir dariiber selbstver-
sténdlich nicht. Woran wir jedoch beim Neandertaler
zweifeln missen, namlichdaf3 er ehrfurchisvoll mit seinen
Toten umging, das ist beim Altmenschen nicht mehr un-
gewifl. Er bestattete seine Verstorbenen sorgfaltig. Zu-
meist sind sie in Schlafstellung eingebettet worden. Oft
wurden sie in eine Ockerschicht gelegt oder mit Ocker
bestreut. Manchmal sind Steine Uber die Toten gedeckt,
die ihnen offenbar Schutz gewdhren sollten. Fast immer
- gab man ihnen Waffen, Gerdte oder Schmuckgegen-
stéinde mit ins Grab.

Naturereignisse, wie Donner und Blitz, Sturm und Vul-
kanausbriiche, konnte der Alimensch noch nicht erkléren,
aber er fand sich damit auch nicht stumpf ab. Er dachte
sich, derartige Vorkommnisse entstanden durch das ma-
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gische Wirken und Walten von ibernatirlichen Kréften.
Gottheiten und démonische Wesen wurden erfunden.
Er glaubte auch, daf} es bevorzugte Menschen gébe, die
mit diesen Gewalten in Verbindung treten kénnten. Um
diese Zeit tauchten wohl auch die ersten Zauberer und
Schamanen auf, die durch Beschwérungen Einflufl auf
Krankheiten, auf die Erfolge der Jagd, auf Wind und
Wetter nehmen zu kénnen behaupteten.

Wir dirfen von der Erffindung derartiger mystischer An-
schauungen nicht geringschétzig denken. Mit ihnen war
etwas Neves in die Welt gekommen, etwas, das iber
das Begriffsvermdgen der Tiere hinausging. Tiere sind
nicht stumpf gegen die Erfahrungen, die sie machen.
Auch sie lernen daraus. Wire es anders, so wiirden sie
schwersten Schaden leiden, und auf die Dauer wiirde die
Art untergehen. Sie setzen sich aber mit den Ereignissen
nicht auseinander. Es kimmert sie nicht, auf welche Ur-
sachen diese zuriickgehen und wie es um die tieferen
Zusammenhdnge steht.

Auch der Neandertaler mag noch so gewesen sein. Der
Altmensch begann jedoch, nach dem Warum der Dinge
zu forschen. Er machte sich Gedanken dariiber, aus
welchen Griinden etwas geschah. Natirlich konnte er
nicht die richtigen Antworten auf seine Fragen finden.
Dazu waren Jahrtausende notwendig, in denen der
Mensch Erkenntnisse und Erfahrungen sammeln konnte
und in denen sich seine Geisteskrdfte entwickelten.
Nehmen wir ein Beispiel: Steht ein Gewitter am Himmel,
und es blitzt und donnert, so macht sich das Tier Uber-

130



haupt keine Gedanken dariber. Der Alimensch suchte
eine Ursache fiir diese Vorgdnge und fand sie in dem
Woalten von Geistern. Wir aber wissen, daf3 sich
atmosphérische Elektrizitgt entladt.

Mit dem Aberglauben von heute steht es freilich ganz
anders. Es gibt noch Menschen, die an das Wirken
von Ubernatirlichen Kréften glauben. Was damals aber
einen Fortschritt bedeutete, ist heute unter den verén-
derten Verhdlinissen ein lacherliches Zuriickbleiben hin-
ter den neuen Erkenntnissen der Wissenchaft.

Eines der hervorragendsten Kennzeichen des Altmen-
schen ist jedoch folgendes: Wéhrend der Neandertaler
noch durchaus ein Lebewesen war, das gleich dem Tier
nur seine unmiftelbaren Lebensbedirfnisse befriedigte,
hatte der Altmensch Kunstsinn. Er reihte durchbohrte

Mammut auf Elfenbeinplatte graviert



Schneckengehduse, Muscheln, Zdhne auf einem Bast-
faden auf und gewann dadurch Ketten. Aus Knochen
und Elfenbein schnitzte er sich Schmuckgegenstande. Auf
einer 20000 Jahre alten Zeichnung sehen wir sogar Arm-
und Halsbdnder. Er bemalte seinen Kérper — wobei
allerdings fraglich bleibt, fiir welche Gelegenheiten er
dies tat und was er damit ausdriicken wollte. Die Wénde
seiner Hohlen versah er mit Zeichnungen und Malereien.

Mammut
{franzdsische Hdhlenzeichnung)
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Pferdekopf aus Rentierhorn

.Schav, Vater, die Stiere!”

Eine der Hohlen des Alimenschen, die besonders be-
rihmt geworden ist, liegt in Altamira in Spanien. Sie
befindet sich nicht in einem Felsen, sondern unter einer
Wiese. lhre Tiefe mifit 270 Meter. Durch einen Zufall
wurde sie einstmals entdeckt. Der Hund eines Jagers
war in eine Felsenschlucht geraten und hatte nur durch
das Beiseiterumen einiger Felssticke befreit werden
kdénnen. Jahrelang kimmerte man sich kaum um die
Hahle.

Um diese Zeit fand man anderwdrts, vor allem in Frank-
reich, in Héhlen vielfach Zeugnisse von handwerklichen
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und kinstlerischen Werken des Altmenschen. Ein Spa-
nier namens Marcelino de Sautuola sagte sich, der
Altmensch misse doch wahrscheinlich nicht nur in Frank-
reich, sondern auch anderswo gehaust haben. Sollten
nicht auch in spanischen Héhlen Spuren von ihm gefun-
den werden kdnnen?

Sauvtuola begann die Héhle von Altamira zu durch-
forschen. Die Arbeit war nicht vergebens. Er fand Stein-
und Knochengeréte. Also mufite die Héhle wohl einst-
mals bewohnt gewesen sein. Viel war mit diesem Wissen
aber nicht anzufangen, denn es gab allzuviel Fundplatze
solcher Art.

Eines Tages nahm Sautuola sein zehnjdéhriges Téchter-
chen mit in die Héhle hinein. Das Médchen war gebannt
von dieser Wunderwelt unter der Erde. Sie lief hierhin
und dorthin und kam in einen Raum, den die Erwachse-
nen bisher kaum betreten hatten, weil er sehr njedrig
war und man sich in ihm nur gebickt bewegen konnte.
Plotzlich gewahrte sie an der Decke eine Fille farbiger
Bilder. ,Schau, Vater”, rief sie, ,die vielen gemalten
Stiere!” Auch Sautuola sah nun, daB3 die Decke mit
Malereien bedecki war, und zwar vor allem mit solchen,
die Tiere darstellten. Doch was waren das fir Tiere?
Kein einziges von ihnen lebte noch in Spanien. Hatte
irgendein Unbekannter hier frei aus dem Geddachinis
heraus Urwelt-Tiere an die Decke gebannt? Was aber
hatte ihn dazu bewegt, sich fiir seine Malereien eine
finstere Hohle auszusuchen, in der sein Werk nicht zur
Geltung kam?
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Es gab jedoch noch eine andere Erklarung: Der Maler
war ein Zeitgenosse dieser Tiere gewesen und hatte also
vor vielen tausend Jahren gelebt. Sautuola setzte seine
Ausgrabungen in der Héhle fort. Er fand Reste vom
Bison, vom Steinbock, vom Urpferd, von eben den
Tieren, die in den Malereien dargestellt waren. So kam
er zu der Uberzeugung, daB3 die Bilder nicht heute und
gestern, sondern zu Zeiten des Altmenschen geschaffen
worden waren.

Wie Dr. Fuhlrott einst mit seinem Neandertaler, so fand
auch Marcelino de Sautuola keinen Glauben. Die Bilder
sind nicht echt, sagten viele Gelehrte. Ein franzdsischer
Maler, der mit ihm befreundet war, sollte sie geschaffen
haben. Heute besteht kein Zweifel mehr daran, daf3 die
Malereien in der Héhle von Altamira tatséchlich von
Altmenschen hergestellt wurden.

Die Bilderhalle dieser spanischen Hohle ist 18 Meter
lang und 9 Meter breit, ihre Héhe schwankt zwischen
1,15 und 1,65 Metern. Am hdaufigsten und in allen még-
lichen Stellungen ist der Bison dargestellt: fliehend,
gehend, stirzend, am Boden liegend. Seltener sind
Wildpferde, Eber, Hirsche, Steinbécke, Rehe. Bilder vom
Hoéhlenbéren sind nicht zu finden. In den Zeiten des
Neandertalers war er der fast unbestrittene Beherrscher
der Héhlen. Den Zeitabschnitt aber, da die Zeichnungen
von Altamira entstanden, hat er nicht mehr erlebt.

Das Erstaunlichste ist nun, daf} die Tierzeichnungen von
Altamira hohes kinstlerisches Kénnen verraten. Der
Maler hat die Tiere seiner Zeit sehr lebendig gezeichnet,
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nicht als hingestrichelte Gespenster, wie dies viele tau-
send Jahre spéter vielfach geschah, sondern naturgetreu
mit allen Einzelheiten, so wie sie das Auge geschaut hat.
Zuweilen sind Unebenheiten der Wénde geschickt aus-
genutzt, um die Formen der Tiere méglichst echt wieder-
zugeben.

Eine Zeitlang war die Héhle von Altomira, eine der
grofartigsten ,Bildergalerien” der Vergangenheit, ver-
nachldssigt worden. In neuerer Zeit wurde sie aber
instand gesetzt und in ein Museum umgewandelt.

Meisterliche Hohlenmalereien

Die Malereien von Altamira hat ein Kind zuerst ent-
deckt. Wir haben gesehen, dafl auch an der Bergung
eines Australopithecus, des von Kromdraai in Transvaal,
ein Kind beteiligt war. Noch ein dritter Fund ist zu
erwdhnen, bei dem es Kinder waren, Kinder und, wie
bei der Héhle von Altamira, ein Hund, die sich um die
Urgeschichte verdient gemacht haben und den AnstoB
zur Entdeckung vorzeitlicher Kunstwerke gaben.

Zwei Knaben, die in dem kleinen Orte Lascaux in
Sudfrankreich wohnen, fihren ihren Hund spazieren.
Munter l&uft ihnen das Tier voran. Plétzlich ist es ver-
schwunden; nur ein klégliches Winseln ist zu héren.
Das Tier ist in eine tiefe Spalte gefallen, aus der es sich
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allein nicht befreien kann. Selbstversténdlich ist es eine
Ehrensache, den Hund nicht im Stich zu lassen. Die
beiden klettern zu ihm hinab und gewahren unten eine
kleine Hohlung, die sich als Eingang zu einer unter-
irdischen Grofte erweist.

Zu Hause erzdhlen die Jungen ihren Eltern von dem
Erlebnis. Es werden Nachforschungen angestellt und
dabei in der Grotte Malereien entdeckt. Eine der Zeich-
nungen gibt nicht nur ein Tier, sondern eine Handlung
wieder. Es ist allerdings nicht leicht, zu erraten, was sie
vorstellen soll. Zu sehen ist ein angreifender Biffel. Vor
ihm, auf dem Boden, liegt ein Mann. Im Vordergrund
hockt ein Vogel auf einer Stange. Was soll damit aus-
gedriickt werden? Was bedeutet insbesondere der
Vogel? Vermutlich wollte der Kinstler mitteilen, daf3
wéhrend der Jagd ein Jager von einem Biiffel getétet
wurde. Der Vogel aber stellt vielleicht einen sogenann-
ten ,Seelenvogel” dar, ein Tier, in dem nach den Vor-
stellungen auch noch mancher heute lebender Natur-
volker die ,Seele” Verstorbener weiterlebt. L&f3t man
diese Annahme gelten, so kann man daraus schliefien,
daf} bestimmte religiése Vorstellungen sehr weit in die
Vergangenheit zuriickreichen.

Wann lebte der Maler von Lascaux? In diesem Falle hat
man mit einer der neuzeitlichen Methoden, Uber die wir
an anderer Stelle gelesen haben, das Alter der Zeich-
nungen erforscht. Es ergab sich, daf3 etwa 15000 Jahre
vergangen sind, seit die Wdande mit Malereien verziert
wurden.
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Alteste Oliampen aus Stein

Nun sind die Malereien nicht immer dort zu finden, wo
Licht in die Hohlen einfallt, sondern in den abgelegen-
sten dunkelsten Teilen. In der franzdsischen Héhle von
Puc d'Audoubert zum Beispiel fanden sich Kunstwerke,
in diesem Fall zwei aus Lehm geformte Bisons, im hin-
tersten Raum, der nur sehr schwer zu erreichen war.
Auch nicht der leiseste Schimmer von Tageslicht konnte
sich in dieses entlegene Gemach verirren. Irgendeine
Beleuchtung war aber erforderlich, wenn hier gearbeitet
werden sollte. Sie wurde von Lampen erzeugt, die wir
als die dltesten der Welt bezeichnen missen. Es wurden
ndmlich Steine gefunden, in die flache Mulden ein-
gemeifielt waren. Fet mag den Brennstoff abgegeben
haben.

Stellen wir uns vor: Ein Altmensch im Lendenschurz steht
vor 20000 Jahren im tiefen Innern einer Héhle und
arbeitet im flackernden, unruhigen Schein einer steiner-
nen Lampe an einem Kunstwerk! Warum tat er es? Zu-
meist malte er Tiere und Jagdszenen. Wahrscheinlich
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handelte es sich um einen Jagdzauber. Die Altmenschen
glaubten, daf3 ein im Bild festgehaltenes Tier leichter
erlegt werden kénne und meinten wohl, damit ihr Jagd-
glisck und thre Ernéhrungsgrundlage zu sichern.
Unzweifelhaft verschaffte aber auch das Malen selbst,
das Gedeihen des Werkes, Befriedigung. Vielfach han-
delte es sich bei den Malereien nicht um irgendwelche
Krakeleien, die gerade noch ahnen lassen, .an welches
Tier gedacht war, sondern um echte Kunstwerke, manch-
mal sogar um Meisterwerke, die unsere héchste Bewun-
derung erregen.

Entwicklungsstufen der Kultur

Wir wollen uns noch danach umsehen, wie es mit den
Gerdten stand, die der Altmensch benutzte. Uber Werk-
zeuge haben wir in diesem Buche schon gelesen. Unter
anderm war von den ,Eolithen” die Rede, Steinen aus
dem Tertiér, gegen die sich die Wissenchaftler heute
sehr mifitrauisch verhalten. Durchaus anerkannt werden
jedoch Geréite aus spdteren Abschnitten der Mensch-
heitsgeschichte, um die sich der Franzose Boucher
de Perthes, von Beruf Zolldirektor in der franzdsischen
Stadt Abbeville, sehr verdient gemacht hat.

Er wirkte in der Mitte des vorigen Jahrhunderts, zu einer
Zeit also, in der die Urzeitforschung noch in den Kinder-
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schuhen steckte. Boucher de Perthes glaubte an ein nach
Jahrzehntausenden zdéhlendes Alter der Menschheits-
geschichte. Deshalb war er Gberzeugt daven, daf} sich
Werkzeuge finden lassen mifiten, die von Urmenschen
hergestellt wurden. Er grub im Tale der Somme und fand
solche Werkzeuge in grofien Mengen. Da fuhr er nach
Paris und legte seine Steine vielen Mdnnern vor, die
Rang und Namen hatten und bedeutendes Ansehen in
wissenschaftlichen Kreisen genossen. Sie sahen sich seine
Fundstiicke an, klopften ihm auf die Schulter, lobten
seinen Eifer und sagten im Ubrigen, daf sie sich einmal
die Gedanken, die ihn bewegten, durch den Kopf gehen
lassen wollten. Zu gegebener Zeit wiirden sie dazu Stel-
lung nehmen. Sie vergaflen jedoch ihr Versprechen sehr
schnell. ,Da hatte ich nun meine Zeugen aus der Vor-
zeit”, sagte Boucher de Perthes damals, ,aber ich hatte
sie for mich allein.” _ X

Heute ist er glénzend gerechtfertigt. Ganze Wagen-
ladungen von Werkzeugen des Urmenschen sind gefun-
den worden. Sie stammen natiirlich aus verschiedenen
Zeiten und unterscheiden sich zum Beispiel in der Form
und in der Bearbeitung. Es hat sich deshatb erforderlich
gemacht, diesen Zeiten, die Entwicklungsstufen der Kultur
bedeuten, einen Namen zu geben. Man redet von
Abbeville, Acheul, Le Moustier, Aurignac, Solutré, La
Madeleine. Woher kommen diese Namen? Es handelt
sich um franzésische Ortschaften, in denen zum ersten-
mal Gerdte und Werkzeuge einer bestimmten Art ge-
funden wurden. Wie der Neandertaler den Namen fiir
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Feverstein- und Knochenwerkzeuge und Feuersteinwaffen (Solutré)

alle Urmenschen einer bestimmten Stufe abgab, so be-
nennen diese Stddte Stufen einer kulturellen Entwicklung,
die an dem Stand der Werkzeugtechnik abgelesen
wird.

Selbstverstindlich wurden nicht nur in Frankreich Geréite
einer bestimmten Art gefunden. Dies geschah auch in
anderen Teilen Europas und in anderen Erdteilen. Aber
wir miif3ten uns mit allzu vielen Namen belasten, mehre-
ren Dutzend, wollten wir sie alle auffihren. Die fran-

141



z6sischen Namen sind jedenfalls die bekanntesten und
beriihmtesten.

Das Abbeville dauerte von etwa 500 000 bis 350 000. Es
ist gekennzeichnet durch rohe Faustkeile von etwa
Handgréfle. Im Acheul, das sehr lange wdhrte, etwa
200000 Jahre, gibt es aufler dem Faustkeil noch viele
andere Steingerdte, wie Klingen, Kratzer, Schaber. Im
Moustier herrschen Schaber vor, die wahrscheinlich auch
als Messer benutzt wurden, und ziemlich grofie Spitzen.
Aurignac, Solutré, Madeleine sind dann die Kuiturstufen
des Altmenschen. Selbstverstindlich werden vielfach
noch Steingerdte benutzt, aber es kommen nun auch
Geréte aus Horn und Elfenbein dazu.

Die Jager von Solutré ;

Um eine ndhere Vorstellung davon zu erhalten, was es
mit den Kulturstufen und thren Namen auf sich hat,
wollen wir uns eine etwas néher ansehen, und zwar das
Solutré.

Solutré ist eine Ortschaft in SUdfrankreich. Das Dérfchen
liegt am Fuf3 eines Higels, der von der einen Seite her
allmdhlich ansteigt, an der andern aber steil abfallt. Hier
fand man eine gewaltige Menge Pferdeknochen. Sie ge-
hérten zu mehr als hunderttausend Wildpferden. Man
kann sich denken, wie die Pferde zu Tode gekommen
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sind. Jager haben sie an den Abhang getrieben, und
als die Tiere alle anderen Auswege versperrt sahen,
sprangen sie in der Todesangst in die Tiefe. Die Schadel
fand man zum Teil aufgeschlagen. Offenbar war das
Hirn von den Jégern begehrt.

Gemeinsam mit den Knochen aber wurden — ebenfalls
in groBen Mengen — Werkzeuge von ganz bestimmter
Art gefunden. Sie waren auf beiden Seiten kunstvoll
bearbeitet und zeigten die Form eines Lorbeerblattes.

Harpunen, Nadeln, Pfriemen und Kommandostab aus Knochen



Die Blatter sind sehr diinn und von unterschiedlicher
Ldnge. Vermutlich dienten sie verschiedenen Zwecken,
zum Beispiel als Speerspitzen.

Diese Werkzeuge gehéren einer bestimmten Kulturstufe
an, die das Solutré genannt wird.

Keinesfalls bedeutet das nun, daf} diese Kultur einstmals
von hier ihren Ausgang genommen haben mifite, son-
dern eben nur, daf} man bei den Ausgrabungen in So-
lutré erstmalig auf sie stieB. Man begegnete ihr spéter
noch an vielen anderen Orten Frankreichs, Spaniens,
Mitteleuropas, insbesondere auch in Ungarn und in der
Tschechoslowakei.

Gelebt hat der Mensch der Solutré-Kultur vor etwa
30000 Jahren. Ahnlich wie mit dem Solutré verhdlt es
sich mit allen anderen Kulturen. Natirlich darf man sich
nicht vorstellen, da} jede Klinge, jeder Bohrer, jeder
Schaber, die irgendwo aus irgendwelchen Erdschichten
geborgen werden, eindeutig einer ,Kultur® angehéren:
dem Acheul, dem Aurignac, dem Solutré. Héufig herr-
schen Unklarheiten, und oft vermischen sich die Kulturen.

Nach natiirlichen Gesetzen

Der Altmensch war in seinem Kérperbau im wesent-
lichen ein Mensch wie wir. Er fertigte sich Werkzeuge,
er hatte kiinstlerische Neigungen. Sein Leben fristete er
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jedoch fast ausschlieBllich durch Jagd und Sammeln von
Frichten. Erst vor 10 000 Jahren ging dann der Mensch
dazu Uber, den Acker zu bewirtschaften und Nahrungs-
mittel zu erzeugen, aber nicht an allen Stellen der von
ihm bewohnten Erde gleichzeitig, sondern hier eher und
dort spater. Gewi3 kam er nicht zuféllig darauf. Er
wurde dazu gezwungen. Das Klima hatte sich mit dem
Abklingen der letzten Eiszeit verdndert. Der Meeres-
spiegel war durch das Abschmelzen der Gletscher an-
gestiegen und hatte weites Land, auf dem man bislang
mihelos jagen und Friichte sammeln konnte, Giberflutet.
Wistenland hatte sich vergréfiert. Nahrung wurde
knapp. Was den Altmenschen bisher auf weiten Fléchen,
man kann fast sagen in den Mund gewachsen war,
mufite jetzt, auf enger gewordenem Raum, bewuf3t aus
dem Boden herausgeholt werden. Der Mensch aber, der
Boden bebaut, kann sich nicht mehr heute hier und
morgen dort aufhalien. Er darf nicht mehr umherschwei-
fen, sondern muf3 seBBhaft werden. Ein never Abschnift
der Menschheitsgeschichte beginnt, eine ungeheure Um-
wdlzung setzt sich durch. Wie interessant es jedoch sein
mag, den weiteren Weg des Menschen zu verfolgen,
fir dieses Buch verliert er an Interesse, er hat sich allzu-
weit von den Spuren des ,ersten Menschen”, denen wir
nachgehen wollten, entfernt.

Die wichtigste Frage, die wir von diesem Buch beant-
wortet haben wollten, war die nach der Herkunft des
Menschen. Jeder hat einen Vater und eine Mutter. Beide
haben wieder Eltern. Aber auch die Grofieltern, Urgrof3-
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eltern, UrurgrofBleltern stammen von Menschen ab. Wo
liegt der Anfang? Wie sahen unsere dltesten Ahnen aus?
Wir haben gelesen, wie die Antwort lautet: Der Mensch
kommt aus dem Tierreich! Er ist eng verwandt mit den
Menschenaffen, insbesondre mit den Schimpansen.
Zahlreiche kdrperliche Gemeinsamkeiten weisen deut-
lich genug auf diese Verwandtschaft hin. Die aufschluf3-
reichsten Auskinfte iber die Entwicklung, die wir durch-
gemacht haben, geben die Knochenfunde, und von ihnen
ist in diesem Buche in erster Linie die Rede gewesen. Sie
zeigen uns nicht, wie sich Schritt fir Schritt das Tier zum
Menschen umwandelte, dazu sind sie nicht reichhaltig
genug; aber wir sehen doch zumindest ungefdhr, wie
der Weg verlief, den die Menschheit zuriicklegte.
Noch immer gibt es Menschen, die sich nicht davon
iberzeugen lassen wollen, da3 Affe und Mensch ge-
meinsame Vorfahren haben. Affen gelten ihnen als
komische Tiere. Sie halten es fiur unter ihrer Wiirde, mit
ihnen, wenn auch nur weitléufig, verwandt zu sein. Aber
die Geschichte unserer Entwicklung richtete sich nicht
nach unseren Winschen, sondern verlief nach natir-
lichen Gesetzen.



Liebe Freunde!

Sicher habt Ihr avch diesen Band unserer
«Welt-in-der-Tasche'-Reihe aufmerksam
gelesen, und lhr werdet vielleicht gemerkt
haben, daB dieses Buch, obwohl popular-
wissenschaftlich, nicht weniger interessant
und spannend ist als mancher Roman.

Der Autor Hans Bauer hat in diesem Buch
das Wichtigste zusammengestellt, was die
Wissenschaftler in jahrhundertelanger Ar-
beit Gber die Entwicklung der Lebewesen
ouf der Erde erforscht haben.

Bitte schreibt uns einmal, wie es Euch ge-
fallen hat und oly Ihr alles verstanden habt.
Der Avtor Hans Bauer, der Zeichner Hel-
mut Kloss und wir freven uns Gber jeden
Brief.

Ever Kinderbuchverlag,
Berlin W 8,
MarkgrafenstraBe 30
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