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Liebe Freundel

Viele Briefe erreichten uns schon, in denen die Leser
schrieben, daB ihnen die Biicher der Reihe ,Welt in
der Tasche® besonders gut gefallen haben.

Uber verschiedene Gebiete der Technik und der
Naturwissenschaften konntet lhr Interessantes lesen:
iber Raketentechnik und Weltraumprobleme, Gber
Atomphysik, Ober die Schétze des Meeres und der
Erde, vom Ursprung der Menschen und manches
andere,

Mit diesem neuven Buch ,Vom Knippel zur auto-
matischen Fabrik® wollten wir Euch einen neuen
Wissenschaftszweig, ndmlich die Gesellschafts-
wissenschaften, erschlieBen.

Vielfach besteht die Meinung, daf8 die Probleme der
Gesellschaftswissenschaften zu schwierig sind und
daf es nicht mdglich ist, sie in einem Kinderbuch zu
behandeln. Wir glauben aber, daB8 es Professor
Kuczynski gelungen ist, diese schwierigen Dinge so
klar zu sagen, daB |hr alle das Buch verstehen kénnt.
Unseres Erachtens gehéren zur Bildung des Men-
schen nicht nur die Naturwissenschaften, sondern
vor allem auch die Wissenschaften, die den Men-
schen und die menschliche Gesellschaft betreffen,
damit jeder sein eigenes Leben und seine Umwelt
besser verstehen kann.



Aber nun m&chten Professor Kuczynski und wir Eure
Meinung wissen. Habt 1hr das Buch verstanden? Hat
es Euch gefallen? Was habt thr daran auszusetzen?
Vor allem, wiinscht |hr Euch mehr Bicher aus dem
Gebiet der Gesellschaftswissenschaften? Professor
Kuczynski und auch wir freven uns Gber jeden Brief
von Euch,

Seine Adresse ist: Professor Jirgen Kuczynski,
Berlin-WeiBlensee
Parkstrafle 94

EUER KINDERBUCHVERLAG
Berlin W8
Markgrafenstrafie 30



Wie Darwin das Gesetz der Entwicklung
der organischen Natur, so entdeckie
Marx das Entwicklungsgesetz der

menschlichen Geschichte.

Friedrich Engels
am Grabe von Karl Marx



ERSTES KAPITEL

Der Kniippel und die Urgemeinschaft

Affe oder Mensch

Friher, vor vielen Millionen Jahren, waren die
Vorfahren der Menschen noch Tiere. Im Laufe
der Zeit dnderten sie sich, wurden menschen-
dhnlicher, bis sie wirkliche Menschen gewor-
den.

Woran merkt man nun, daf3 sie Menschen ge-
worden sind?

Manche Forscher glaubten, man kénne ihre
Menschwerdung lediglich an ihrem Kopf erken-
nen, am Knochenbau des Schddels oder an dem,
was im Kopf steckte, am Gewicht des Gehirns,
an seiner GrdfBle. Aber das ist nicht richtig. Das
wesentlichste Unterscheidungsmerkmal desMen-
schen vom Tier ist, wie Marx und Engels ent-
deckt haben: Der Mensch arbeitet. Und zwar
arbeitet er mit Werkzeugen; die Werkzeuge
aber werden mit der Hand benutzt.

Um die Hand nun fir die Werkzeuge frei zu
haben, mu3 der Mensch auf sie als Fortbewe-
gungsmittel verzichten, er darf sie nicht zum
Laufen benutzen, er darf nicht auf allen vieren,
er muf3 aufrecht gehen. Je héufiger der Mensch



ein Werkzeug benutzt, desto hdufiger muB er
aufrecht gehen, desto seltener wird er die Hand
zum Laufen oder Klettern benutzen.

Sogleich erkennen wir die ungeheure Bedeu-
tung des Werkzeugs. Keine wirkliche Arbeit
ohne Werkzeug. Nur durch das Werkzeug bil-
det sich die Hand; je hdufiger der Mensch ein
Werkzeug benutzt und je mehr Werkzeuge der
Mensch benutzt, desto geschickter wird seine
Hand, desto mehr Arbeitserfahrungen sammelt
er, desto kliger wird er, desto krdftiger ent-
wickelt sich sein Gehirn, desto mehr Gedanken
hat er.

Die beiden ersten Werkzeuge, die der Mensch
benutzte, waren wohl der Knippel und der
Stein. |hre Nutzung machte ihn (berhaupt erst
zum Menschen.

Aber wenn wir zwei affenartige Geschépfe auf
einem Bild sehen, die sich nicht unéghnlich sind,
und die beide einen Stock oder einen Stein be-
nutzen, zum Beispiel, um eine NuB3 aufzu-
schlagen, dann wissen wir immer noch nicht, ob
das Menschen zu Beginn ihrer Entwicklung sind
oder noch Tiere, oder ob das eine ein Mensch
ist und das andere ein Tier.

Tiere haben ndmlich keinen Plan, sie handeln
instinktmdfig, Menschen aber haben, bevor sie
handeln, bereits eine Vorstellung davon, was
dabei herauskommen soll. Und auf dem Bild
erkennt man natirlich nicht, ob die affendhn-
lichen Geschépfe im Kopf einen Plan haben
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oder nicht. Darum wissen wir auch nicht, ob der
Stock oder der Stein richtige Werkzeuge sind.
Denn Werkzeuge werden immer dazu benutzt,
um irgend etwas zu schaffen, um etwas herzu-
stellen, um etwas zu produzieren, was der
Mensch sich vorher vorstellt, was er plant.
Darum nennt man die Werkzeuge auch Pro-
duktionsinstrumenteoderProduk-
tionsmitteloderProduktivkrafte -
Krafte, die produzieren, die etwas Neuves, Niitz-
liches schaffen. Aber nicht nur die Werkzeuge
sind Produktivkrdfte. Naturlich ist auch der
Mensch mit seiner Hand, die die Werkzeuge
hélt und lenkt, und mit seiner Erfahrung im
Halten und Lenken von Werkzeugen, mit seiner
Arbeitserfahrung eine Produktivkraft.

Das Wort Produktivkraft ist eines der
wichtigsten wissenschaftlichen Worte, das man
sich unbedingt merken muB. Denn wie es heifit
~Ubung macht den Meister”, so kann man auch
sagen ,Produktivkrdfte machen Geschichte und
Gesellschaften®. Je gréBer die Produktivkréfte,
desto fortgeschrittener ist das Leben der Men-
schen. Am gréfiten sind die Produktivkréfte in
der kommunistischen Gesellschaft, und darum
ist die kommunistische Gesellschaft auch die
fortgeschrittenste, die beste.
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Erster Reichtum

Die ersten Werkzeuge, die der Mensch benutzte,
Knippel und Steine, nahm er, wie er sie im
Wald oder auf der Wiese fand, und wenn er sie
gebraucht hatte, warf er sie wieder fort. Sicher-
lich dauerte es viele tausend Jahre, bis er auf
den Gedanken kam, einen besonders spitzen
Stein oder einen besonders harten und glatten
Knippel zur weiteren Benutzung aufzube-
wahren.

Ein Werkzeug mehrmals zu benutzen, scheint
uns heute selbstverstandlich. Aber vor vielen
hunderttausend Jahren war das eine ganz neue
Idee, die das Leben der Menschen grundlegend
verdnderte. Wenn man ndmlich Werkzeuge, das
heif3t Produktionsmittel, aufbewahrt, dann ent-
steht etwas ganz Neves in der Gesellschaft,
ndmlich Eigentum, Reichtum.

Vorher besa man nichts, womit man produ-
zieren konnte — man suchte es und warf es
wieder weg. Jetzt heben die Menschen sich
etwas zum Produzieren auf. Darum meinen
manche Forscher, dal erst jetzt der wirkliche
Mensch da ist; vorher sei er nur eine Art Vor-
mensch gewesen.

Es entsteht Eigentum an Werkzeugen, Gruppen-
eigentum, gesellschaftliches Eigentum, das
heiBBt: Die Werkzeuge, die Produktionsmittel,
gehéren der ganzen Gruppe von finfzehn bis
zwanzig Menschen, die damals zusammenleb-
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ten und auf der Suche nach Nahrung durch das
Land zogen.

Aber damit kdnnen wir noch nicht viel an-
fangen. Wir kdnnen noch nicht verstehen, wie
sich das Leben der Menschen dadurch wesent-
lich &ndern soll. Inwiefern bringen der beson-
ders harte und glatte Kniippel und der beson-
ders spitze Stein, die von einem Tag zum
anderen aufbewahrt werden, eine solche Ande-
rung im Leben der Menschen hervor? Inwiefern
wandelt das Eigentum das gesellschaftliche
Leben?

Die Schaffung von Gruppeneigentum an ausge-
suchten Kniippeln und Steinen bedeutete, dafl
die Menschen ein wenig besser, ein wenig
schneller mit ihnen arbeiten kénnen, daf} sie sich
ihre Nahrung leichter und dadurch mehr Nah-
rung verschaffen kdnnen. Denn weniger oft zer-
brach der Knippel, hauvfiger tdtete der spitze
Stein, statt harmlos am flichtigen Tier abzu-
prallen.

Also der bessere Knippel, der bessere Steinsind
geeigneter fir die Arbeit, weil sie die Arbeit er-
leichtern. Sie geben den Menschen die Mdglich-
keit, die Produktion zu erhohen, weil sie eben
eine groBere Produktivkraft darstellen.

Durch die bessere Ernghrung wurden die Men-
schen kréftiger und gesinder, und sie lebten
etwas lénger. Vielleicht konnten auch schon
mehr Menschen zusammenleben und bildeten
nicht mehr nur die allerengsten Verwandten, die
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Kinder und Enkel von einer Frau, eine grofle
Familie, eine Gruppe, sondern die von zwei
Frauen.

Die Kinder, die besser gendhrt waren, konnten
schon friher, und die alten Menschen, die ge-
sUnder waren, konnten ldnger bei der Nah-
rungssuche helfen. Dadurch wurde die ganze
Gruppe arbeitsfghiger und wieder stdarker und
gesinder. Das Leben wurde leichter, und sicher
wurden die Menschen froher.

Wir wissen nicht, wann die Menschen lernten,
zu lachen. Vielleicht geschah es in dem besseren
Leben, das sie sich durch diese erste Steigerung
ihrer Produktivitdt, durch das Aufbewahren von
Knippeln und Steinen von einem Tag zum an-
deren, durch die Einrichtung von Gruppen-
eigentum schufen,

Aber weit mehr noch geschah.

Dadurch, daB man die besten Knippel und
Steine, die man fand, aufbewahrte, also Eigen-
tum schuf, ergab sich eine neue Beziehung des
Menschen zu seinem Werkzeug, zu seinem Pro-
duktionsmittel. Man sorgte sich um das Produk-
tionsmittel. Es durfte nicht verlorengehen, es
wurde vielleicht gereinigt, wenn es vom Schmutz
verkrustet war, und wenn es untauglich oder
verloren war, érgerte man sich, war traurig.
Man verwahrte die Werkzeuge sorgfdltig, wenn
man sie abends nicht mehr brauchte.

Ob man auch zdhlen lernte, vielleicht bis 3
oder 5 oder gar schon bis 7, wenn man prifen
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wollte, ob alle Steine und Kniippel da waren?
Und mehr noch: Die Auswahl der Werkzeuge
wurde immer besser. Fing es so an, daf3 man
irgendeinen starken Knippel, irgendeinen spit-
zen Stein aufbewahrte, so fand man bald her-
aus, dafd es noch hértere Kniippel, noch spitzere
Steine gab und dafl man die besten suchen
mufite.

Dadurch war die Leistung, die Produktivkraft
der Werkzeuge wieder gestiegen, das Leben
wieder verbessert, das Lachen hé&ufiger, mehr
Kinder blieben am Leben, mehr Mitter wurden
zu GroBmittern.

Wir sehen, wie véllig sich das gesellschaftliche
Leben der Menschen dndert, wenn die Produk-
tivkréfte zunehmen.

Wir sehen, wie allein schon die Verdnderung
von Kniippe!l und Stein, die hérter oder spitzer
werden, die Menschen und ihr Zusammenleben
dndern.

Das Feuer

Der ndéichste riesige Fortschritt, der das Leben
der Menschen wieder auflerordentlich ver-
dndert, ist der vom Aufbewahren der Werk-
zeuge zum Verdndern, zum Bearbeiten der
Werkzeuge.

Jetzt beginnt der Mensch zum Beherrscher der
Natur zu werden — natirlich erst ganz winziger
Teile der Natur. Er lernt, den Stein durch Bear-
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beitung mit einem anderen Stein in mehrere
Steine zv verwandeln, aus denen man sich die
besten aussuchen kann. Er lernt, den Stock mit
Hilfe scharfkantiger Steine zu spitzen.

Der Mensch wird zum Handwerker, er werkt mit
seiner Hand, schafft etwas Neues, das es zuvor
noch nicht gegeben hatte.

Und wieder steigt die Arbeitsleistung, wieder
leben die Menschen besser. lhr Selbstbewuf}t-
sein steigt, sie sind nicht mehr angewiesen auf
das, was sie in der Natur finden, sie kénnen die
Natur verdndern; ihr Kampf mit der Natur be-
ginnt die ersten Frichte zu tragen. Die Freude
an der Arbeit wdchst, vielleicht entsteht sie jetzt
iberhaupt erst.

So geht es durch Tausende von Jahren, bis der
Mensch — man weif3 nicht, wann und wo — die
grofle Entdeckung des Feuers macht. Natirlich
gab es immer Fever: durch Blitz entzindete
Walder oder Steppen. Stets waren die Men-
schen wie die Tiere vor dem Feuer geflohen —
bis sie es auf irgendeine Weise wirklich ent-
deckten, das heif}t, seine nutzbringende Kraft
erkannten und zu béndigen begannen.

Noch war man weit entfernt davon, Metalle zv
schmelzen. Aber man lernte den Stock mit Fever
hérten und vor allem: die Nahrung mit Hilfe des
Feuers verdndern und verbessern. Wie vieles,
das man friher nicht essen konnte, wurde mit
Hilfe des Feuers zu einer guten Speise! Wieviel
besser fir die Erndhrung, wieviel gesiinder
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wurde die zuvor Ubliche Nahrung, die man jetzt
résten und spéter auch kochen lernte.
Unvorstellbar ist, was die Entdeckung des
Fevers fir den Menschen bedeutete und der
weitere Schritt von der Nutzung und Hitung
gefundenen Feuers bis zum Selbstanmachen des
Feuvers, dem Feuermachen.

In dieser Zeit beginnt eine Arbeitsteilung unter
den Menschen sich durchzusetzen, eine Art von
Spezialisierung. Auf eine ganz neue Art und
Weise wird die Produktivitédt, wird die Arbeits-
leistung gesteigert. Die Menschen teilen sich in
solche, die besonders gut jagen kdnnen und in
»alle anderen”. Eine noch sehr primitive, sehr
einfache Art von Arbeitsteilung, aber eine
aufBBerordentlich wichtige.

Es wurde so eingerichtet, daf} die Mdnner auf
Jagd gingen und die Frauen alle anderen Ar-
beiten machten, wie Friichte sammeln, Kinder
hiiten usw. Bekanntlich kénnen Mdnner wegen
ihres Kérperbaues schneller laufen als Frauven.
Das Laufen aber ist fir die Jagd von grofier
Bedeutung. AuBerdem mufite man oft einen
ganzen Tag, ja, mehrere Tage jagen, bis man
das Wild erlegte. Die Frauen mufiten aber die
Kinder ndhren und konnten sie nicht so lange
allein lassen.

Wir diirfen jedoch nicht glauben, daf3 man des-
wegen die Mdnner fir wichtiger hielt als die
Fravuen. Ganz im Gegenteil: Die Fraven be-
stimmten, wie alles geschehen sollte. Die Frau
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war das Haupt der Familie. Sie bekam die Kin-
der, und da man nicht wufite, wie die Kinder
entstanden, daf} auch der Mann daran beteiligt
war, so war die Stellung der Frau eine ganz be-
sonders wichtige in den Augen der Menschen.
Eine solche Gesellschaft, in der die Frau das
Haupt der Familie und der Gruppe ist, nennt
man Matriarchat. Doch wurden die Ménner da-
mals nicht etwa unterdrickt. Sie hatten ihre
Arbeit, die Jagd, und fanden es ganz richtig und
selbstverstdndlich, doB3 eine Frau, die die
Gruppe durch Kinder vermehrie, auch Gber die
Gruppe bestimmte.

Von drei weiteren wichtigen Fortschritten aus
dieser frihen Zeit missen wir noch berichten.

Anfang der Siedlung

Der erste hdngt damit zusammen, daB, je bes-
ser die Werkzeuge wurden, desto mehr Nah-
rung aus einer bestimmten Gegend herausge-
holt werden konnte. Die Jagd war erfolgreicher
und kirzer, mehr Wurzeln und Friichte konnte
man finden und mit Hilfe der immer gréBeren
Fertigkeit im Kochen zubereiten. Ja, wenn die
Gruppe in die Néhe des Meeres kam, das reich-
lich Fischnahrung bot, dann konnte sie vielleicht
schon eine Woche, spéter einen Monat und
schlieBlich ein ganzes Jahr oder noch ldnger am
gleichen Ort bleiben.

Wieder eine gewaltige Verdnderung im Leben
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der Menschen: Muf3ten sie vorher fast von Tag
zu Tag weiterziehen, weil die Nahrung, die sie
an einem Ort fanden, nicht lénger reichte, da
man sie nicht richtig zu nutzen verstand, so wird
das jetzt anders. Die besseren Werkzeuge, die
gréfiere Erfahrung der Menschen beim Hand-
haben der Werkzeuge erlauben ihnen, mehr
Nahrung aus einer Gegend herauszuholen. Sie
kdnnen jetzt einen festen Platz haben und das
davernde Wanderleben aufgeben - sie siedeln
sich an,

Damit beginnt wiederum ein never Abschnitt in
der Geschichte der Gesellschaft. Eine Gegend
wird den Menschen vertraut: Sie wissen, wo die
besten Friichte wachsen, sie lernen, wann man
ambesten fischen kann und vieles andere mehr.
Weiter: Wieviel Kraft wird gespart, wenn man
nicht davernd zv wandern braucht, wenn die
Frauen nicht die kleinen Kinder schleppen mus-
sen und die Mdnner nicht immer neue Wege
durch das Dickicht zu schiagen haben, um vor-
widrts zu kommen.

Und all die gesparte Zeit und die Kraft kénnen
nitzlich verwandt werden fir neve Verbesse-
rungen des Lebens.

Zuerst einmal natirlich beginnen die Menschen,
anders zu hausen. Von der ersten festeren Sied-
lung datiert der Wohnungsbau. Solide Hohlen,
sichere Hitten werden gebaut und spéter schon
eine Art von Héusern. Das Lager, auf dem man
ruht, wird bequemer.
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Gleichzeitig finden die Frauen mehr Zeit fir den
Schutz und fir den Schmuck des Kérpers durch
Felle, Pflanzengewebe, Federn. Der Mensch
fdngt an, sich zu kleiden.

Auch die Tépferei, die Herstellung von Geféfien
aus Ton, beginnt.

Die seit langem benutzten Werkzeuge werden
verfeinert.

Allerdings geht diese Entwicklung unendlich
langsam vor sich. Zum Beispiel hat man in
Frankreich einfache, grobe Steindixte, soge-
nannte Faustkeile, in der Ndhe von Abbeville
gefunden. Sie stammen wahrscheinlich aus einer
Zeit, in der die Menschen, die sie benutzten,
noch nicht fest siedelten. In Saint-Acheul, eben-
falls in Frankreich, hat man etwas bessere Stein-
dxte gefunden, etwa aus einer Zeit, in der die
Menschen schon fester siedelten. Wie lange Zeit
hat es gedavert, bis der Faustkeil von Abbeville
sich in die bessere Form der Steinaxt von Saint-
Acheul verwandelte? Uber 100 000 Jahre!
Wenn wir bedenken, daf3 es keine hundert
Jahre vom Ende der Postkutsche bis zum Flug-
zeug gedauert hat, erkennen wir sofort, wie
unendlich langsam damals — in der Frihzeit der
Menschen — der technische Fortschritt, die Ent-
wicklung der Produktivkréfte und damit auch
die Entwicklung der menschlichen Gesellschaft
war.
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Vom Garten zum Feld

Der zweite Fortschritt, den wir hier erwdhnen
missen, und der im Zusammenhang mit der
festeren Siedlung der Menschen steht, ist die
Kultivierung des ,wilden Grases” — zum Beispiel
des wilden Weizens und der wilden Gerste.
Soviel wir heute feststellen kdnnen, wurden
etwa vor 10000 Jahren — unsere Erforscher der
frilhesten Geschichte sagen etwa 7 bis 8000 vor
unserer Zeitrechnung — zum ersten Male Pflan-
zen angebaut. Natirlich konnten die Menschen
die Kunst des Pflanzenbaves erst entdecken, als
sie schon ldngere Zeit fest an einem Ort blie-
ben. Und umgekehrt bedeutete natirlich die
Kunst des Sdens und Erntens, daf3 die Ernéhrung
der Menschen jetzt unabhdngiger von der Jagd
und dem Frichtesuchen wurde, da sie noch
ldnger an einem Ort bleiben konnten, daB3 sie
fester siedeln durfien.

Zuerst benutzte man einen sogenannten Pflanz-
stock, um Lécher fir Samen und Plénzlinge zu
bohren; spéter entwickelte sich der Pflanzstock,
der manchmal nichts anderes als ein spitzer
Stock oder das abgebrochene Stiick von einem
Geweih ist, zum soliden Grabstock, der Grab-
stock zum Grabscheit, das schon unten breit ist,
das Grabscheit zum Spatenstock, der Spaten-
stock zum Furchen(zieh)stock, und schlieBlich
steht am Ende dieser Reihe der Pflug, der spéter
vom Traktor gezogen wird.
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Je besser das Werkzeug, desto gréfier die
Fldche, die bearbeitet werden kann. Zuerst be-
gann man mit einer Art kleinem Garten. Erst
mit der Erfindung des Pfluges beginnt der wirk-
liche Ackerbau — etwa 5000 vor unserer Zeit-
rechnung.

Immerhin sind es nur etwa 3000 Jahre, die
zwischen dem Pflanzstock und dem Pflug lagen—
zwischen der primitiven und der guten Steinaxt
waren es noch 100 000 Jahre, 33mal soviel bei
einem Fortschritt, der weit kleiner war.

Mit der Ausdehnung der Fldche, die bebaut
wird, wdchst die Zah! der Menschen, die sich an
einer Stelle erndhren kénnen. Die menschliche
Gemeinschaft wdchst. Dérfer entstehen, und die
Menschen sind weit besser gendhrt als zuvor.
Der Weg vom Pflanzstock zum Spatenstock
fihrt von der kleinen, noch immer nicht aus-
reichend gendhrten Menschengruppe bereits
zur gréferen Siedlung, in der die Menschen,
wenn die Ernte nicht zu schlecht ist, jeden Tag
ordentlich gendhrt werden.

Ja mehr, die Menschen lernten vorauszuschauen,
die Wirtschaft ein wenig zv planen. Sie aflen,
wenn die Ernte kam, nicht drauflos, um sich
dann fir den Rest des Jahres von der Jagd, von
wildwachsenden Friichten und von der Fischerei
zu néhren, Sie begannen Vorrédte zu sammeln
und auf Mittel zu sinnen, diese Vorréte gut auf-
zuheben, so daf} sie nicht verdarben. Und im
Laufe der Zeit kam man auch darauf, im Fall
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einer besonders guten Ernte Kérner fir Iénger
als ein Jahr, zum Schutz gegen Miflernten, auf-
zuheben. Der Mensch begann, wirklich voraus-
schavend zu wirtschaften und so immer neue
Siege Uber die Natur zu erringen.

In dieser Entwicklung spielte die Frau eine be-
sondere Rolle. Sie war es, die den Garten be-
stellte, wdhrend der Mann weiter auf Jagd ging.

Z&hmung der wilden Tiere

Die letzte hier zu nennende grofie Tat der Ur-
gemeinschaft, die ihre hdchste Blite herbei-
fohrte und das Leben der Menschen ganz aufler-
ordentlich verbesserte, war die Zdhmung wil-
der Tiere, die Einrichtung der Viehwirtschaft —
frihestens, soviel wir heute schdtzen kénnen,
etwa 6000 Jahre vor unserer Zeitrechnung.
Zverst zdhmte man wilde Tiere vor allem, um
sie zu melken; spdter benutzte man das Vieh,
um Lasten zu tragen, noch spéter um Lasten zu
ziehen, vor allem den Pflug und den Wagen.
Die Viehzucht bringt viel neue Nahrung. Das
Vieh weidet, ndhrt sich in dieser Zeit Ober-
wiegend selbst und vermehrt sich schnell.

Die Menschen werden kréftiger und gréfler.
Die Gesundheit der Menschen wird wesentlich
besser. Immer zahlreichere Menschengruppen
kénnen jetzt zusammenleben.

Und wenn sich Viehzucht und Feldbau verbin-
den — indem man Vieh zum Ziehen des Pfluges
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einspannt - so ergibt sich eine ganz gewaltige
Steigerung der Produktivitét.

Die Menschen essen jetzt nicht mehr nur, um
den Hunger zu stillen; das Essen wird mehr und
mehr zu einer kulturellen Freude. Sie verfigen
Uber eine reichhaltigere Speisekarte. Wenn man
Schweine und Schafe, Rinder und Ziegen und
so manches andere Getier ziichtet, wenn man
Milch verwendet, um sie zu trinken oder Butter
und Kdse daraus zu machen, wenn man lernt,
die verschiedenen Fleischsorten zu rdsten, zu
braten, zu kochen und Suppen zuzubereiten,
dazu Salz, Gewiirze und Krduter zu verwenden
und Wein, Bier und Met herzustellen — dann
hat die Geburtsstunde der Kochkunst ge-
schlagen. Die Mahlzeit wird zu einer Freude —
der Mensch lernt seine Zunge zum Schmecken,
zum Abschmecken zu verwenden.

Die Produktivkraft Vieh macht auch den Mann
seBBhafter, bringt ihn wihrend des Tages wieder
stdrker in die Gruppe zuriick. Denn er braucht
weniger auf die Jagd zu gehen, und die Pflege
des Viehs ist weniger Aufgabe der Frau als des
Mannes. Ja, auch ein groBBer Teil der anderen
landwirtschaftlichen Arbeiten wird jetzt Auf-
gabe des Mannes — denn wie die Pflege des
Viehs, so geht auch die Arbeit mit dem Vieh,
das Lastentragen und vor allem auch das Pflug-
ziehen, an den Mann Uber. Die Frau ist so
schwerer kérperlicher Arbeit nicht gewachsen.
Wir sehen, wie das Leben in der Urgemeinschaft
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sich durch die Entwicklung der Produktivkrdfte
zu dndern beginnt. Nicht nur wird es immer
reicher, weil die Menschen immer geschickter in
der Arbeit werden. Auch die Art des Lebens
dndert sich. Es entsteht Eigentum, es beginnen
Sef3haftigkeit, Wohnkultur, seltenere Abwesen-
heit des Mannes.

Und doch sind all diese Anderungen auf Grund
der Entwicklung der Produktivkréfte nur ein An-
fang. Neue Entwicklungen der Produktivkrdfte
werden das Zusammenleben der Menschen so
verdndern, daB eine ganz neue Art von Gesell-
schaft entsteht.




ZWEITES KAPITEL

Wie die Produktivkraft Vieh die Urgemeinschaft
zerstort

Das Mehrprodukt entsteht

Das Vieh hat eine besondere Eigenschaft. Bei
guter Pflege vermehrt es sich schnell.

Schnell wachsende Viehherden und steigende
Ertrége des Ackerbaus fihren im Laufe der Zeit
eine vollig neve Situation herbei: Der Mensch
kann mehr Nahrungsmittel produzieren, als er
fur sich selbst braucht, um satt zv werden.

Das ist ein Ergebnis von ganz ungeheurer Be-
deutung.

Die Produktionsmittel in der Landwirtschaft, in
der Fischwirtschaft und bei der Jagd sind
stindig vervollkommnet worden. Der Mensch
hat viel Arbeitserfahrung, viel Produktions-
erfahrung gesammelt. Jetzt sind die Produktiv-
krifte so gewachsen, daf3 die Menschen mehr
Nahrungsmittel produzieren, als sie verbrauchen
missen, um gesund am Leben zu bleiben.

Das Mehr, das die Menschen Uber ihren
eigenen, zur Erhaltung des Lebens notwendigen
Bedarf hinaus produzieren, nennt man das
Mehrprodukt.
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Was haben die Menschen nun mit dem Mehr-
produkt gemacht, wie haben sie gehandelt, als
sie feststellten, daBl sie mehr Lebensmittel pro-
duzieren kénnen, als sie verbrauchen?
Vielleicht haben sie eine Zeitlang mehr ge-
gessen, als ihnen gut ist. Aber das kann nicht
lange gedauert haben, denn fir alles Essen und
Trinken gibt es eine Grenze, und auflerdem
wuchsen ja die Produktivkréfte weiter.

Haben die Menschen nun vielleicht aufgehért,
die Produktionsmittel weiter zu verbessern?
Nein, keineswegs! Denn jede Verbesserung der
Produktionsmittel bedeutet ja nicht nur, daB
man mehr produzieren kann, sondern auch, da8
die Arbeit leichter ist und schneller vonstatten
geht. Die Arbeit war damals immer noch sehr,
sehr schwer, so daf3 die Menschen sich selbst:
verstdndlich bemihten, sie durch weitere He-
bung der Produktivkréfte zu erleichtern.

Ja, die Produktivkraft wurde sogar noch schnel-
ler, und zwar durch Spezialisierung gesteigert.
Es kam ndmlich dazu, daf3 einzelne Gruppen
oder Stimme (wie man jetzt meist sagen muf3,
weil die Menschen in gréfleren Gruppen zu-
sammenlebten) sich auf Viehhaltung speziali-
sierten. Sie wurden Spezialisten in der Vieh-
produktion — HirtenstGmme.

Das bedeutete allerdings, daB3 sie dann nicht
Getreide anbauen konnten. Hirtenstimme mis-
sen umherziehen, von einer Weide zur an-
deren.
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Wird aber ihre Tdtigkeit dadurch nicht ein-
seitiger?

Natirlich wird ihre Tétigkeit einseitiger! Das
heiBt ja Spezialisierung, nédmlich die Beschéf-
tigung mit nur einer Sache, damit man lernt, sie
besonders gut zu machen und die Produktivitét
zu erhshen.

Missen dann die Viehzichter, die Hirten-
stdmme, nicht auf vieles verzichten, das sie zu-
vor hatten2? Auf all die Nahrung némlich, die
der Ackerbau gewdhrt?

Spezialisierung, Teilung der Arbeit braucht
nicht zu bedeuten, daB} sich die Spezialisierten
auf den Verbrauch ihrer eigenen Produkte be-
schrdnken und auf alle Dinge, die sie nicht selbst
produzieren, verzichten — unter einer Bedin-
gung: daf} sie ndmlich regelmdfBig tauschen,
handeln lernen.

Und das taten die Menschen jetzt. Hirten-
stdmme begannen, ihre Viehprodukte gegen
die Produkte der Ackerbaustédmme zu tauschen.
So entstand die Einrichtung des regelméafigen
Tausches, so fing man in der menschlichen Ge-
sellschaft an, Handel zu treiben.

Die wachsenden Produktivkrifte also fihrten
zur Teilung der Arbeit. Schon vorher war uns
eine Art von Teilung der Arbeit begegnet: Die
Mdnner gingen auf die Jagd, und die Frauen
machten alle anderen Arbeiten. Das war eine
Teilung der Arbeit nach dem Geschlecht. Die
neue Arbeitsteilung in Hirten- und Ackerbau-
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stimme ist eine Arbeitsteilung anderer Art, eine
gesellschaftliche Teilung der Arbeit.

Und wie die Steigerung der Produktivkréfte zur
gesellschaftlichen Teilung der Arbeit gefohrt
hat, so verursachte umgekehrt die gesellschaft-
liche Teilung der Arbeit wiederum eine weitere
Steigerung der Produktivkréfte.

Der Tausch, der Handel, ist das Mittel, das den
spezialisierten Stémmen erlaubt, ohne entspre-
chende Spezialisierung im Verbrauch zu leben.
Denn natirlich wollen die Spezialisten der Pro-
duktion nicht nur spezielle Dinge essen und trin-
ken, sondern mdglichst vielartige.

Tauschwert, Ware und Geld

Der Tausch, der Handel, verursacht ein neuves
Verhéltnis der Menschen zu den Dingen, die sie
produzieren.

Vorher war es so: Wuchs das Getreide krdftig
heran, waren die Ahren schwer gebeugt von
der Last der Kérner, so freute sich der Acker-
bauver und dachte: Das wird gutes Brot geben.
Er dachte nur daran, wie er das Getreide ge-
brauchen konnte. Das Getreide hatte fir ihn,
wie der Wissenschaftler sagt, nur Gebrauchs-
wert.

Jetzt aber, wo die Menschen Handel treiben, da
denkt der Ackerbaver, wenn er das Getreide
prdchtig heranwachsen sieht, nicht nur an das
Brot, das er spdter einmal daraus backen wird.
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Er denkt auch daran, daB er einen Sack Kérner
gegen ein Schaf wird tauschen kénnen, wenn
ein Hirtenstamm vorbeikommt. Er produziert
also eine bestimmte Menge Kérner mit der Ab-
sicht, sie gegen ein Schaf zu tauschen. Das Ge-
treide hat fir ihn jetzt, wie der Wissenschaftler
es nennt, auch einen Tauschwert.

Alle Dinge, die die Menschen produzieren, mus-
sen einen Gebrauchswert haben — denn wenn
niemand sie brauchen kann, wdre es sinnlos, sie
zu produzieren. Aber nur die Dinge, die man fir
den Tausch produziert oder die man tauschen
will, haben einen Tauschwert.

Werden Dinge fiir den Tausch produziert, so
nennt man sie Waren.

Auf solche Weise entstand mit der Weiterent-
wicklung der Produktivkréfte durch Speziali-
sierung der Handel mit Waren, das heifit mit
Dingen, die fir den Tausch, fir den Handel
produziert worden sind.

Aus dieser neuen Situation ergaben sich noch
weitere Folgen. Wie, wenn der Hirtenstamm im
Sommer, vor der Ernte, zu einem Ackerbau-
stamm kam und Vieh gegen Getreide tauschen
wollte? Vor der Ernte war noch kein Getreide
zum Tausch da. Die Ackerbaver aber wollten
um des Fleisches willen Vieh haben, und die
Hirten wollten gern ihr Vieh loswerden, auch
wenn sie erst spdter ihr Getreide bekommen
sollten; sie wirden weiterwandern und sich
nach drei Monaten ihr Getreide holen. Oder sie
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wirden zum ndchsten Ackerbaustamm ziehen,
der noch Getreide hat, und der Stamm, der jetzt
das Vieh haben méchte, aber kein Getreide hat,
kénnte vielleicht spdter, nach der Ernte, das
Getreide an den anderen Ackerbaustamm ab-
geben, das dieser jetzt den Hirten geben
wirde.

Etwas kompliziert das Ganze, nicht wahr?z Um
solche Komplikationen zu vermeiden, suchten
die Menschen im Laufe der Zeit eine Ware, die
allen gefiel, die alle bereit waren zu nehmen,
die man jederzeit wieder eintauschen konnte —
zum Beispiel Pelz- oder Lederstiicke, oder
Schmuck, oder Angelhaken und Pfeilspitzen.
Aus diesen ,allgemeinen Waren”, das heifit
Waren, die jeder brauchen kann, die sich leicht
aufheben lassen, die im Winter und im Sommer
nitzlich sind, entwickelte sich das, was wir Geld
nennen.

Das Handwerk entsteht

Die Frage, was die Menschen mit dem Mehr-
produkt machten, ist noch nicht beantwortet.
Vorl&ufig wissen wir nur, daf} sie nicht aufhér-
ten, die Produktivitdt ihrer Arbeit zu steigern,
insbesondere durch Spezialisierung, und daf3 sie
dadurch immer mehr Mehrprodukt herstellten.

Betrachten wir, bevor wir die Frage beant-
worten, noch einmal das Leben eines solchen
Stammes. Ein Teil der M&nner zieht auf das Feld
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und arbeitet dort den ganzen Tag, ein anderer
geht auf die Jagd oder zum Fischfang. Die
Frauen besorgen das Kleinvieh, sie arbeiten im
Garten, sie kochen, und natirlich haben sie
auch mit den Kindern zu tun. Abends wird ein
wenig gewebt, der Pflug wird in Ordnung ge-
bracht, ein zerbrochener Topf wird geleimt, am
Haus wird eine schadhafte Stelle ausgebessert.
Wesentlich jedoch ist, daf3 sich alle an der
Hauptarbeit, an der Produktion von Nahrungs-
mitteln, beteiligen miissen, sonst ist nicht genug
zu essen da — oder nur ein klein wenig mehr als
genug.

Wenn nun ein Mann besonders geschickt bei der
Herstellung und Reparatur von Pfliigen ist, wenn
eine Frau es ganz besonders gut versteht, Tépfe
zu formen ~ sollte man jetzt nicht dafiir sorgen,
dafl sie, statt bei der Nahrungsmittelproduktion
zu helfen, den ganzen Tag an den Pfligen und
Tépfen arbeiten kdnnen? Man legt dann das
«Ein wenig mehr als genug” von Nahrungsmit-
teln zusammen, um es ihnen zu geben. Man
versucht es — und es stellt sich heraus, daf3 da-
durch ihre Leistung sich noch wesentlich ver-
bessert, siec werden richtige Fachleute, Spezia-
listen in der Herstellung und Reparatur von
Pligen oder in der Produktion von Tépfen.
Eine neue gesellschaftliche Arbeitsteilung hat
stattgefunden: Neben den Hirten iritt als zwei-
ter Spezialist der Handwerker. Der Handwerker
ist von der Nahrungsmittelproduktion befreit
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und kann nun die Arbeitsleistung auf seinem
neven Arbeitsgebiet ganz bedeutend steigern.
So bringt die Mehrproduktion also einen unge-
heuren Fortschritt. Sie befreit Menschen von der
Nahrungsmittelproduktion und erlaubt ihnen
die Spezialisierung auf die Produktion zahl-
reicher anderer Giter des Lebens, Guter, die
eine Bereicherung des Lebens bedeuten, die
jetzt viel besser und in gréfierer Zahl herge-
stellt werden kdnnen.

Der Raub des Mehrprodukts

Zugleich mit der Bereicherung des Lebens bringt
die Mehrproduktion aber auch furchtbares Un-
glitick fir die Menschen ~ wie jeder Fortschritt,
jedes Glick von jetzt ab auch Weh und Pein for
die Menschen bringen wird — bis die sozia-
listische Gesellschaft das dndern wird, bis die
Menschen, die unter dem Sozialismus leben,
wieder Fortschritt und Bereicherung des Lebens
ohne den bitteren Beigeschmack des Ungliicks
schaffen werden.

Es geschah ndmlich folgendes:

Wenn frisher zwei Menschengruppen im glei-
chen Jagdgebiet aufeinanderstieBen, gab es
Kémpfe, die mit dem Sieg der einen Gruppe
iber die andere endeten. Die eine Gruppe
wurde von der anderen getdtet, wenn es ihr
nicht gelang zu fliehen. Oft wurde auch der
Gegner nach der Tétung verspeist, weil man
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doch einen Nutzen von ihm haben wollte. Hétte
der Sieger den Gegner nicht gefangennehmen
und fir sich arbeiten lassen kénnen, um Nutzen
von ihm zu haben? Nein — diese Mdglichkeit
gab es nicht, denn es gab noch kein Mehr-
produkt. Der Gefangene hédtie nur fiir seine
eigene Erndhrung, ohne Nutzen fir den Sieger
arbeiten kénnen.

Das énderte sich mit dem Moment, als man ein
Mehrprodukt herstellen konnte.

Warum und wieso?

Nehmen wir an, jeder Mensch braucht zu seiner
Erndhrung ein Brot am Tag. Durch die Steige-
rung der Produktivkréfte kann aber ein Mensch
jeden Tag 1 und Y10 Brot herstellen. Zehn Men-
schen kénnen dann 10 mal 1%, also 11 Brote
herstellen. Zehn Menschen k&nnen also nun so
viele Brote herstellen, daf3 ein elfter Mensch
sein Brot erhalten kann, ohne daf3 er selber
Nahrungsmittel produziert.

Wenn man jetzt auf andere Stdmme traf, da
lohnte es sich, den Gegner nicht zu téten, son-
dern ihn gefangenzunehmen und ihn arbeiten
zu lassen. Vor allem zum Hiten der wachsenden
Viehherden, und auch fir die schwere Feld-
arbeit waren solche Hilfskréfte nutzbringend zu
verwenden.

Von dem Resultat seiner Arbeit konnte man dem
Gefangenen das Mehrprodukt — ein Zehntel
Brot zum Beispiel — einfach wegnehmen, ohne
daf3 er deswegen vor Hunger starb. Da er ein
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Gefangener war, konnte er sich nicht dagegen
wehren. Und wenn er es gewagt hétte, das
ganze Produkt seiner Arbeit zu fordern, dann
kénnte man ihn schlagen oder ihm nichts zu
essen geben, bis er sich figte.

Das heif}t, es begann das, was wir mit Marx die
Ausbeutung des Menschen durch
den Menschen nennen. Denn Ausbeutung
ist nichts anderes als Raub des Mehrprodukis
durch den Stérkeren.

Mit dem Raub des Mehrprodukis, mit der Aus-
beutung entsteht die Teilung der Gesellschaft in
Klassen. Die erste unterdrickie Klasse bildet
sich im Laufe der Zeit aus den Kriegsgefan-
genen.

Bis dahin hatten die Menschen in der Urge-
meinschaft nicht nur gemeinsam, sich gegen-
seitig helfend, zusammengearbeitet. Sie hatten
auch alles, was sie produzierten, geteilt. Jetzt
entwickelten sich zwei Klassen von Menschen:
die einen, die nur soviel erhielten, wie sie zum
arbeitsamen Leben brauchten — und die an-
deren, die erstens soviel erhielten, wie sie pro-
duzierten, und auflerdem noch das Mehrpro-
dukt der unterdrickten Klasse.

Nun erhielten auch die Kriege eine andere Be-
deutung.

Friher gab es Kriege, damit man am Leben
blieb, weil zwei Gruppen oder zwei Stdmme in
der gleichen Gegend nicht genug zum Leben
vorfanden — aber Kriege wurden natirlich nur
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dann gefihrt, wenn das Unglick es wollte, daf3
zwei Gruppen oder Stimme zusammenstiefien.
Jetzt haben die Stdmme ein Interesse daran,
méglichst viele siegreiche Kriege zu fihren, um
mdglichst viele Gefangene zu machen und még-
lichst viel Vieh zu rauben. Der Krieg wurde zu
einer vorteilhaften Angelegenheit, und man
suchte geradezu nach Kriegen. Der Krieg wurde
zu einer Triebkraft der gesellschaftlichen Ent-
wicklung. Aus einem notwendigen Abwehrkrieg,
den ein unglicklicher Zufall herbeifihrte, wurde
jetzt ein vorteilhafter Raubkrieg, der dem
Sieger viel Ausbeutungsobjekte und somit ein
besseres, ein reicheres Leben auf Kosten der
Gefangenen, auf Kosten der ersten unterdriick-
ten Klasse sicherte.

Auf solche Weise entstand aus dem Gliick der
Mehrproduktion das Ungliick des Krieges, der
Ausbeutung und einer unterdriickten Klasse.

Statt Gemeineigentum — Privateigentum

Und im Zusammenhang damit miissen wir eine
weitere bedeutsame Wandlung der Verhdlt-
nisse, die wiederum Uberaus wichtige Auswir-
kungen hatte, bemerken: eine Wandlung in den
Eigentumsverhélinissen.

Bekanntlich gehdrten die Produktionsmittel, sei
es der Plug oder das Boot oder das Vieh, der
Gemeinschaft, es war Gemeineigentum. Da-
neben gab es einiges persénliche Eigentum,
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wie Kleidung und Schmuck; dazu gehdrten aber
nicht Produktionsmittel.

Als jedoch Kriege zu einem Mittel der wirt-
schaftlichen Bereicherung wurden, als, wie
Engels einmal sagt, die Gewalt in den Dienst
der Wirtschaft geprefit wird, beginnt sich das zu
dndern. Wir wissen, daf3 mit der Ausdehnung
der Viehwirtschaft der Reichtum schnell an-
wdchst. Wenn nun im Krieg, beim Raub von
Vieh und Gefangenen, sich jemand besonders
hervorgetan hatte, dann erhielt er bisweilen ein
paar Stiick Vieh als besondere Auszeichnung
geschenkt.

Auch friher hatte es Auszeichnungen gegeben,
die sich aber grundlegend von diesen unter-
schieden,

Vielfach war es Ublich gewesen, daf3 der,
welcher auf der Jagd das Tier am schwersten
getroffen oder es getStet hatte, zum Beispiel
das Herz oder die Leber des erlegten Tieres er-
hielt. Wenn er dann das Herz oder die Leber
verspeist hatte, war es gewissermaflen mit der
Auszeichnung vorbei.

Ganz anders, wenn man Vieh als Auszeichnung
erhdlt. Vieh ist nicht in erster Linie zum Ver-
speisen, zum Konsumieren da, sondern zum
Gebrauch als Produktionsmittel, sei es zum
Lastentragen oder zum Pflugziehen, oder um
sich zu vermehren und so noch mehr Lasten zu
tragen, noch mehr Pflige zu ziehen. Wenn man
nun gar noch ein Stiick Land und einen Kriegs-
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gefangenen geschenkt bekommt, dann sieht die
Gesellschaft plétzlich ganz anders aus.

Ein einzelner arbeitet jetzt fiir sich, entzieht sich
und seine Familie der Gemeinschaftsarbeit und
beutet einen anderen, einen Gefangenen, fir
sich privat aus, indem er sich dessen Mehr-
produkt aneignet.

Das Gemeinschaftsleben der Gruppe oder des
Stammes wird gesprengt.

Und mehr noch: Dieser einzelne kann jetzt bes-
ser leben als die anderen. Es entsteht ein neuer
Unterschied unter den Menschen: Es gibt jetzt
nicht mehr nur Ausbeuter, die alle zv einem
Stamm gehéren, und Ausgebeutete, die Kriegs-
gefangene aus einem anderen Stamm sind,
sondern es gibt innerhalb ein und desselben
Stammes Unterschiede im Leben; die Spaltung
der Gesellschaft in Reiche und Arme bahnt sich
an.

Wieder sehen wir, welche Auswirkungen die
Steigerung der Produktivkréfte auf die Entwick-
lung der menschlichen Gesellschaft hat, wie sich
die Beziehungen der Menschen untereinander
wandeln, insbesondere die wirtschaftlichen Be-
ziehungen, die Marx und Engels Produk-
tionsverhdlinisse genannt haben.

In diesem Zusammenhang mu3 noch auf eine
letzte sehr wichtige Auswirkung der Viehwirt-
schaft eingegangen werden.

Wir wissen, daf3 die Viehwirtschaft vor allem
Arbeitsgebiet des Mannes war. AuBerdemwurde
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noch der Ackerbau infolge der Verwendung des
Pfluges eine Sache des Mannes. Wenn nun das
erste Privateigentum (an Produktionsmitteln),
Vieh und Kriegsgefangene, Manneseigentum
wird, denn die Krieger sind Mdnner, dann wird
die Stellung des Mannes in der Gesellschaft
immer bedeutsamer.

Aber es findet nicht nur ein einfacher Wechsel
in der gesellschaftlichen Rolle von Mann und
Frau, der Ubergang von der ,Frauengesell-
schaft” (Matriarchat) zur ,Mdnnergesellschaft”
(Patriarchat) statt, sondern dieser Wechsel geht
in einer Gesellschaft vor sich, in der Aus-
beutung, Unterdriickung und Privateigentum
entstehen. So ist es nicht verwunderlich, daf3 der
Bedeutungswechsel der gesellschaftlichen Rolle
der Geschlechter zugleich mit der Unterdrik-
kung des einen, der Frau, verbunden ist.

War unter dem Matriarchat die Rolle des Man-
nes geringer als die der Frau, so war der Mann
doch nie unterdriickt. Seit dem Patriarchat aber
bis zum Ende der kapitalistischen Gesellschaft
ist die Frau unterdriickt. Denn sie riickte ja eben
an die zweite Stelle in einer Gesellschaft, in der
gerade Unterdriickung und Ausbeutung einge-
fihrt worden sind. So vergiften von jetzt ab
Unterdriickung und Ausbeutung alle mensch-
lichen Verhdltnisse — darunter auch das Ver-
h&linis von Mann und Frau!
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Der Kriegsfihrer wird Konig

An allen Enden und Ecken bricht die Urgemein-
schaft auseinander. Das Gemeineigentum wird
da, wo Privateigentum entsteht, zersetzt. Die
Produkte gehdren nicht mehr allen Menschen,
die sie herstellen, weil es eine Klasse von Men-
schen gibt, denen ihr Mehrprodukt geraubt
wird, die ausgebeutet werden. Der Krieg ist zu
einem lebenswichtigen Bestandteil der Gesell-
schaft geworden, weil die Arbeit der Gefan-
genen eine immer grofere Rolle in der Gesell-
schaft zu spielen beginnt.

Raub, Armut und Reichsein verdndern das Zu-
sammenleben der Menschen.

Im Schofle der alten Gesellschaft regen sich die
Kréfte einer neuen. Aber noch kénnen wir sie
nicht deutlich erkennen. Wir befinden uns in
einer Ubergangsperiode von einer Form der
Gesellschaft zur anderen.

Untersuchen wir, wie dieser Ubergang vor sich
geht. Héren wir, was die Menschen aus dieser
Ubergangszeit berichten.

Berichten? Jq, so ist es. Aus der Zeit des Uber-
gangs von der Urgemeinschaft zu der neuen
Gesellschaft, zur Sklavenhaltergesellschaft, sind
uns Erzéhlungen, Gedichte, Gesdinge erhalten —
in Indien und China, im Mittleren Osten und in
Europa.

Fir die frihere Zeit missen wir durch Aus-
grabungen verfallener Gréber und versunkener
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Reste alter Siedlungen etwas Gber die Menschen
erfahren. Jetzt sind es literarische Zeugnisse,
wie man es nennt, die uns Nachricht geben.
Die berihmtesten, wenn auch keineswegs fri-
hesten, literarischen Zeugnisse aus dieser Zeit
sind die Dichtungen Homers, die ,llias” und die
.Odyssee”.

Natirlich geben die Homerischen Gesédinge
keine wissenschaftliche Schilderung des Ober-
gangs von der Urgemeinschaft zur Sklaven-
haltergesellschaft. Eine solche wissenschaftliche
Schilderung war unméglich. Einmal konnten die
Menschen damals gar nicht wissen, daB sie sich
zu einer neuen Gesellschaftsform entwickelten
und wie diese aussehen wiirde. Hatte es bis da-
hin doch Uberhaupt nur eine einzige Gesell-
schaftsform gegeben, ndmlich die Urgemein-
schaft. Daf3 es eine andere geben kénnte, kam
ihnen Oberhaupt nicht in den Sinn. Auflerdem
gab es noch keine Wissenschaft von der Gesell-
schaft, und erst recht noch keine, die Wirklich-
keit genau erforschende und erkennende Wis-
senschaft — die haben erst Marx und Engels
geschaffen.

Aus den Schilderungen der Homerischen Ge-
stinge kdnnen wir dennoch vieles herauslesen
und so erkennen, welche Formen der Ubergang
von der Urgemeinschaft zur Sklavenhalterge-
sellschaft angenommen hat. Dabei missen wir
allerdings bedenken, daB die Formen des Uber-
gangs nicht Gberall die gleichen waren —aber in
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den wesentlichen Merkmalen stimmen sie doch
tiberein.

Das Herauswachsen der neuen Gesellschafts-
ordnung aus dem Schofle der alten sei zundichst
an der Entwicklung der Kriege gezeigt.

Wir hatien gesehen, welche Rolle die Fiihrung
im Kriege spielte und wie der beste Krieger mit
Beute — Vieh und Kriegsgefangene — ausge-
zeichnet wurde. Je mehr nun der Krieg zur lau-
fenden Tétigkeit der Gesellschaft wurde, je
hdufiger Kriege gefilhrt wurden, desto mehr
wurde es zu einem Hauptberuf, Fihrer im
Kriege zu sein.

Wie Engels einmal sagt, wird der Heerfihrer
des Volkes zu einem unentbehrlichen, stédndigen
Beamten. Und so werden aus gelegentlichen
Gaben von der Kriegsbeute laufende Abgaben
an den Kriegsfihrer und seine besten Helfer im
Kriege.

‘Da nun der Krieg zu einem Hauptgeschdft ge-
worden ist, wird auch das Wort, der Rat der
Kriegsfihrer immer gewichtiger. Noch betei-
ligen sich alle demokratisch wie friher an der
Regelung der Angelegenheiten des Stammes.
Noch herrscht Demokratie. Aber es ist bereits
eine militdrische Demokratie.

Und bald éndert sich auch das. Der Fihrer im
Kriege und seine Helfer gewinnen immer mehr
an Einflu. Aus dem Kriegsfihrer wird ein
Stammesfihrer, der immer lénger im Amt bleibt.
Es wird ein Kénig aus ihm, und seine besten
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Helfer werden zu Firsten. Immer gréfer und
stdrker wird die Position des K&nigs.

Welche allgemeine, weit iber den Krieg hin-
ausgehende Rolle der Kénig allméhlich spielt,
kann man auch an folgendem erkennen.

Viele Zehntausende, ja Hunderttausende Jahre
lang glaubten die Menschen, dafl Ereignisse,
Naturerscheinungen, die sie nicht verstanden,
von besonderen Wesen mit Ubernatirlichen
Krdften, sogenannten Géttern, verursacht wur-
den. Da gab es einen Gott des Blitzes und
Donners, einen Gott des Meeres, der Menschen
zv sich herabzog und Fluten verursachte, einen
Gott des Feuers und so weiter. Die Menschen
brachten ihnen Opfergaben dar, um sie freund-
lich zu stimmen. Sie schlachteten Tiere und
brachten Friichte fur die Gétter. ;
Die Kénige behaupteten nun, dafl sie oder Ver-
wandte aus ihrer Familie besonders gute Be-
ziehungen zu den Géttern hétten, weil sie doch
so besonders tichtige Menschen wdren. Sie
tibernahmen es jetzt, die Gaben fir die Gétter
zuzubereiten. Die Menschen muf3ten ihre Gaben
in sogenannte Héuser Gottes, auch Tempel ge-
nannt, bringen — und die meisten Gaben ver-
schwanden in den Vorratshdusern der k&nig-
lichen und firstlichen Familien. Der Kénig und
sein erster Helfer, Oberpriester genannt, tber-
nahmen die Regelung der religiésen Angelegen-
heiten, das heif3t des Verkehrs mit den Géttern—
und verdienten riesig dabei, wenn sie die fir
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die Gotter bestimmten Gaben in die eigene
Tasche steckten.

Weiter: Wéhrend friher der Stamm von der
Kriegsbeute einen Teil dem Kriegsfihrer und
bisweilen auch seinen besten Helfern schenkte,
Ubernahm im Laufe der Zeit der Kénig selbst die
Verteilung der Kriegsbeute. Dadurch wurde
seine Macht sehr gestdrkt.

Auch Land wurde in immer gréfBerem Ausmall
verschenkt, so daf3 der Kénig und seine Unter-
fohrer, die Firsten, zu Grofigrundbesitzern mit
viel Vieh und Kriegsgefangenen darauf wur-
den. Je mehr Land sie erwarben, desto mehr
Vieh und Kriegsgefangene aber brauchten sie
zu seiner Bearbeitung.

Zugleich wurde die Stellung der Kriegsgefan-
genen immer schlechter. Sie gehérten jetzt mit
Leib und Seele dem Kriegsfihrer. Er konnte sie
toten, wenn er wollte, er konnte sie zu Tode
arbeiten lassen. Sie waren Sklaven oder, wie
die Rémer auch sagten, sprechende Werkzeuge
geworden.

Die Helden der ,llias” und der ,Odyssee”,
Agamemnon, Menelaos, Achilles und Odysseus,
waren grofle Ausbeuter, Rduber und Piraten.
Sie besaflen riesigen Grund und Boden mit
vielen Sklaven und waren darauf aus, noch
mehr Grund und Boden, vor allem aber noch
mehr Sklaven zu rauben.

Zur Zeit der ,llias” lieBen manche Kriegsfhrer
der Volksstdmme Griechenlands schon so viele
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Sklaven fir sich arbeiten, daf3 sie von deren
Mehrproduki gewaltige Produktivkrédfte ange-
héuft oder, wie man auch sagt, produktiven
Reichtum akkumuliert hatten. Zugleich war die
Arbeitsteilung so weit fortgeschritten, daBl es
bereits Dutzende von Spezialisierungen im
Handwerk, vor allem in der Produktion von
Kriegsmitteln gab.

Die Menschen wohnten nun auch in grofien
Siedlungen, die man bisweilen schon Stddte
nennen kann.

Das grofie Familienband, das friher die Gruppe
und den Stamm zusammenhielt, hatte aufgehort
zu existieren. Die Menschen kannten sich nicht
mehr untereinander, ihre Verwandtschaft war
schon zu entfernt.

Der Kdnig war nicht mehr der Vater einer gro-
f3en Familie, sondern wurde zum Herrscher iber
ein Gemeinwesen, in dem andere als Familien-
kréfte wirksam wurden. Wenn frilher einmal ein
Unterfihrer keine Lust hatte, in den Krieg zu
ziehen, befahl ihm der K&nig als Familienober-
haupt, und der Unterfihrer muBte wie ein Sohn
dem Vater gehorchen.

In der ,llias” lesen wir, wie Odysseus, der lieber
mit seiner Familie auf seiner Insel Landwirt-
schaft treiben wollte, als in den Krieg zv ziehen,
sich mit allen mdglichen Ausreden von der Teil-
nahme am Kriege gegen Troja zu driicken
suchte. Der Kénig Agamemnon aber befiehlt
ihm dann mitzuziehen, nicht als Familienober-

48



haupt, sondern er Ubt einen militédrischen und
dkonomischen Zwang auf Odysseus aus.
Jedoch die Einheiten in den Armeen, die Batail-
lone und Kompanien und Regimenter, wie wir
heute sagen wirden, waren noch nach Fami-
liengruppen gegliedert.

Wir sehen, die ,llias” schildert eine Ubergangs-
zeit von der Urgemeinschaft zur Skiavenhalter-
gesellschaft.

Die Ausbeuter brauchen den Staat

Wann kénnen wir nun sagen, daf3 die Sklaven-
haltergesellschaft beginnt, dafl die Ubergangs-
zeit zv Ende ist?

Die Gentilgemeinschaft, die Familiengemein-
schaft, in der vor allem freie, miteinander ver-
wandte Menschen demokratisch zusammen-
lebten und zusammenarbeiteten, ist verschwun-
den. Eine Gesellschaft ist an ihre Stelle getreten,
in der die Sklaven als Produzenten eine so
grofie Rolle spielen, dafl die Sklavenhalter zur
Unterdriickung der Sklaven und zu ihrem eige-
nen Schutz einen besonderen Machtapparat,
einen Staat organisieren.

Der Staat ist eine gesellschaftliche Einrichtung,
in der nicht mehr Familie und Stamm und die
soziale Gleichheit aller existieren, sondern
Privateigentum, Reichtum und Ausbeutung auf
der einen Seite, Armut und Ausgebeutetsein auf
der anderen Seite — also der Zerfall der Gesell-
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schaft in Klassen (Ausbeuter und Ausgebeutete)
- das Entscheidende sind.

Lenin, der sich besonders mit den Fragen des
Staates beschdftigt hat, lehrt uns, daf3 der Staat
als ein besonderer Zwangsapparat, als ein
Unterdriickungsapparat dort entstand, wo Klas-
sen entstanden, wo die Ausbeuter also die Aus-
gebeuteten zur Arbeit und zur Hergabe des
Mehrprodukts zwingen sowie sich selbst gegen
den Widerstand der Ausgebeuteten schiitzen
muften.

Der Staat ist also ein Ergebnis des Klassen-
kampfes, eine Waffe der Ausbeuter gegen die
Ausgebeuteten, der Mehrprodukirduber gegen
die Mehrproduktproduzenten, der Reichen ge-
gen die Armen.

Sobald wir einen Staat in der Geschichte finden,
wissen wir, daf3 es Ausbeuter und so viele Aus-
gebeutete gibt, da3 die Ausbeuter sich gegen
sie schitzen mussen. Nun kdénnen wir sagen,
daf3 die Ubergangsperiode beendet ist, die
Sklavenhaltergesellschaft begonnen hat.
Véllig anders verhdlt es sich natirlich mit dem
sozialistischen Staat, in dem die Arbeiter, die
ehemals ausgebeuteten Mehrproduktproduzen-
ten die Macht ausiiben. Der sozialistische Staat
dient der Abschaffung der Ausbeutung, der
Vorbereitung der klassenlosen Gesellschaft.
Die frihesten Staaten entstanden wohl in
Ching, Babylonien, Assyrien, Agypten und eini-
gen anderen Ldndern des Mittleren Ostens. In
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Griechenland kénnen wir mit Bestimmtheit von
Staaten erst im 6. Jahrhundert vor unserer Zeit-
rechnung sprechen — wieviel friher in den an-
deren hier genannten Ldndern wissen wir nicht
genav.




DRITTES KAPITEL

Die Produktivkraft Sklave und die Entwicklung von
Kultur und Wissenschaft

Trennung in geistige und kérperliche
Arbeiter

In der voll ausgebildeten Sklavenhaltergesell-
schaft sind die Sklaven Menschen, die in Kriegen
geraubt und dann im allgemeinen auf dem
Markt verkauft wurden.

Das Bedirfnis nach Sklaven war die wichtigste
Ursache fiir Kriege, und die Sklaven waren die
charakteristische Handelsware der Sklaven-
haltergesellschaft; in geringer Anzahl wurden
sie auch geziichtet.

Keine Ware hatte so viele Giiteklassen wie die
Sklaven: Es gab Alte und Junge, Ménner und
Frauven, solche, die lesen und schreiben konn-
ten, Lastentrdger und Ruderer, Bergleute und
Hausgehilfen, Beschddigte (Invalide} und Un-
beschddigte usw. -

Auf dem Markt konnten die K&ufer sie betasten,
ihre Muskeln untersuchen und ihre Zdhne (wie
beim Pferdekauf) und um ihren Preis feilschen.
Die Sklaven wurden als Ware und nicht als
Menschen angesehen. Sie wurden darum auch

52






nicht wie Menschen, sondern wie irgendein
Werkzeug behandelt.

Die Griechen holten sich im 5. und 4. Jahrhun-
dert vor unserer Zeitrechnung Sklaven aus Phry-
gien und Lydien, aus Paphlagonien, Karien und
Thrazien, aus lllyrien, Skythien und Syrien, aus
der Kolchis, von Malta, Armenien, Paldsting,
Phénizien, Agypten, den Balearen und ltalien.
Familien konnten getrennt oder zusammen ge-
kauft werden, Ehepaare, Mitter und Kinder
wurden, wenn der Kdufer es wiinschte, roh aus-
einandergerissen.

Zu Tausenden, zu Millionen muf3ten sie im frem-
den Lande, fern von der Heimat arbeiten. Als
der rémische Feldherr Amilius Paulus im Maze-
donischen Kriege gesiegt hatte, lief3 er 150 000
Menschen in die Sklaverei verkaufen.

Was sind das fir Produktionsverhdltnisse, in
denen der eine, der Ausbeuter, alles zum Eigen-
tum hat: die Rohstoffe (also zum Beispiel die
Wolle) und die Werkstédtte, das Produktions-
instrument (den Webstuhl) und schlieBlich auch
den arbeitenden Menschen, den Sklaven? Wie
funktioniert eine Wirtschaft, in der die Mehrheit
der Arbeitenden Sklaven sind2 Wie entwickeln
sich in einer solchen Gesellschaftsordnung die
Produktivkrifte?

Lange bevor die Sklavenhaltergesellschaft voll
ausgebildet war, in den alten orientalischen
Reichen, zeigte sich eine wichtige Seite des gro-
Ben Fortschritts, den die Sklavenhaltergesell-
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schaft brachte: Sie ermdglichte es, grofle Mas-
sen von Menschen an eine ungelernte, aber die
Produktivitét der Landwirtschaft enorm stei-
gernde Arbeit zu stellen — an die Bewdisserung
und Entwdsserung des Landes.

Die einfache Kooperation, die Zusammenarbeit
von Dutzenden, Hunderten, schlieBlich von Tau-
senden ungelernten Arbeitern, die die gleiche
einfache Arbeit machen — graben, Erde weg-
tragen usw. — war in der Urgemeinschaft un-
mdglich.

Erst das zu Ende der Urgemeinschaft vorhan-
dene gewisse Mehrprodukt erméglichte die Be-
schdftigung von Sklaven mit Irrigationsarbeiten
(Be- und Entwdsserung), die wieder das Mehr-
produkt in der Landwirtschaft bedeutend stei-
gern, so daf} die Besch&ftigung von immer mehr
Sklaven méglich wird. Bis schlief3lich die Skla-
venhaltergesellschaft die Bildung groBler, volk-
reicher Staaten erlaubt.

Wie betrachtet der Sklavenhalter seinen Skla-
ven, und wie beschdftigt er ihn in der hdchsten
Form der Sklavenhaltergesellschaft — in Grie-
chenland und spdter in Rom?

Man kauft sich einen Sklaven, man gibt Geld
fir den Kauf der Ware Sklave aus, damit der
Sklave fir einen arbeitet, und zwar will man
ihn fir lange Zeit beschdftigen. Fir die Arbeit
in einem Obstgarten, in dem nur im Frihjahr
und im Herbst viel zu tun ist, wird man keinen
Sklaven kaufen, denn dann mifite man ihn ja

55



im Winter und im Sommer durchfittern. Das
wdre unwirtschaftlich, unékonomisch.

Der Sklave ist eine Produktivkraft, die man nur
fur Daverbeschéftigung kauft, also fir Haus-
arbeit, fir Arbeit in Bergwerken, auf Schiffen,
in gewerblichen Betrieben, die das ganze Jahr
Uber laufen, wie in Textilbetrieben, Tépfereien,
bei der Waffenherstellung und auch fir grofien
landwirtschaftlichen Besitz, auf dem immer
eftwas zu tun ist.

Der Sklave kann im allgemeinen nur mit ein-
facher Arbeit beschdftigt werden. An irgend-
einer Qualitétsarbeit, an irgendeiner beson-
deren Leistung ist der Sklave nicht interessiert,
denn alles, was er produziert, féllt ja seinem
Herrn zv.

(Eine Ausnahme bilden oft Handwerker, die zu
Sklaven gemacht wurden, und die manchmal
unter schlimmsten Verhdltnissen ihre Liebe zur
Arbeit behalten.)

Einen Sklaven etwas lernen zu lassen, sieht man
in der Sklavenhaltergesellschaft im allgemei-
nen als eine nutzlose Verschwendung an, da
man ihm ja wdhrend der Lehrzeit gewisser-
maBen ein Stipendium geben, ihn umsonst er-
nédhren und kleiden miifite.

Je héher also das technische Niveau einer Ar-
beit, desto weniger kommen Sklaven fir sie in
Frage. Wir sehen, daf} eine Gesellschaftsord-
nung, die auf Sklavenarbeit beruht, in ihrer
technischen Entwicklung stark gehemmt ist; die
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Sklavenarbeit fesselt den technischen Fort-
schritt.

Gleichzeitig verlangt aber gerade die Sklaven-
arbeit einen groBlen technischen Fortschritt —
ndmlich die Zerlegung eines komplizierten Ar-
beitsprozesses in mehrere einfache.

Wenn der gelernte Handwerker, der einen gan-
zen Wagen baut, durch 10 Sklaven ersetzt wer-
den kann, die jeder nur einen Teil des Wagens
bauen, was natirlich viel einfacher ist, dann ist
das ein technischer Fortschritt. Der Sklave iibt
sich immer besser in der Herstellung eines ein-
fachen Produktes, die Produktion von Wagen
geht schneller, und es kénnen mehr produziert
werden als zuvor. Aus der kleinen Werkstatt
kann jetzt ein gréBerer Betrieb mit 10 oder 20
oder gar 100 Sklaven werden.

Einen solchen Betrieb, in dem von vielen Skla-
ven jeder einen Teil der Arbeit leistet, die friher
insgesamt der Handwerker tat, nennt man einen
Manufakturbetrieb.

Solche Manufakturbetriebe gab es in Griechen-
land und im rémischen Reich.

Spdter, im 16. und 17. und 18. Jahrhundert, gab
es Manufakturen in England, Frankreich, italien
und Deutschland, aus denen sich Fabriken, Be-
triecbe mit Maschinen entwickelten.

Das wire in der Sklavenhaltergesellschaft nicht
moglich gewesen, denn niemals hétte man Skla-
ven an die Maschinen setzen kdénnen. Da die
Sklaven auf jeden Fall erndhrt werden mufiten,
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ob die Maschinen laufen oder nicht, wéren sie
stets interessiert daran gewesen, daf3 irgend-
eine Kleinigkeit an den Maschinen nicht funk-
tionierte und sie nicht zu arbeiten brauchten.
Hier sehen wir einmal, welche Rolle die Produk-
tionsverhdltnisse fur die Entwicklung der Pro-
duktivkrdfte spielen. Stehen die Menschen im
Produktionsverhdltnis der Sklaverei, dann ist es
unméglich, dafl die Menschen die Produktiv-
kraft Maschine entwickeln. Wenn damals viel-
leicht jemand auf die Idee gekommen ist, eine
erste Art von Maschine zu bauen, dann konnte
die Gesellschaft nichts damit anfangen, die
Maschine wurde nicht gebraucht, sie wurde auf
den Rumpelboden der Geschichte gestellt, und
der kihne Techniker, der die Maschine erfun-
den hat, ist fir immer vergessen.

Die Sklaven fGhrten im allgemeinen ein sehr
schlechtes Leben. Wenige Ausnahmen gab es,
wenn es sich um solche handelte, die, bevor sie
Sklaven wurden, als Handwerker, Wissenschaft-
ler oder Kiinstler gebildete Menschen waren.
Natirlich wurden die Sklaven, solange sie
arbeiten konnten, einigermaflen ernéhrt, denn
man hatte sie ja zum Arbeiten gekauft, man
hatte ,Geld in sie hineingesteckt”.

War gerade Knappheit an Sklaven, weil kein
Krieg gefihrt wurde oder ein Krieg noch keine
Sklaven eingebracht hatte, wurden sie ein
wenig besser behandelt. Hatte aber ein Krieg
gerade viele Sklaven gebracht, waren sie also
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billig auf dem Markt zu erwerben, dann wurden
sie schlechter behandelt. In solchen Zeiten war
es vorgekommen, da3 Sklaven von reichen
Sklavenbesitzern sogar zu Fischfutter zerschnit-
ten und den Goldfischen im Gartenteich des
reichen Herrn hingeworfen wurden.

Wahrlich, die Sklaverei war eine furchibare
Einrichtung, brachte erschreckenden Rickschritt,
grausamstes Elend fir die Menschen!

Und doch — wir sagen mit vollem Recht, die Ge-
sellschaftsordnung der Sklavenhalter war eine
héhere, war fortschrittlicher als die Urgemein-
schaft. Warum — wie kann das sein?

Wir hatten schon von der groflen Steigerung
der Produktivitét durch die Ausdehnung der
einfachen Kooperation zum Beispiel bei der Be-
wdsserung des Landes gesprochen. Doch gibt
es noch einen anderen sehr wichtigen Grund.
Engels sagt einmal: ,Ohne Sklaverei kein grie-
chischer Staat, keine griechische Kunst und
Wissenschaft; ohne Sklaverei kein Rmerreich.
Ohne die Grundlage des Griechentums und
des Rémerreichs aber auch kein modernes
Europa.”

Und genavuer noch erldutert er: ,Es ist klar: So-
lange die menschliche Arbeit noch so wenig
produktiv war, dafl sie nur wenig Uberschuf3
iber die notwendigen Lebensmiitel hinaus lie-
ferte, war Steigerung der Produktivkréfte, Aus-
dehnung des Verkehrs, Entwicklung von Staat
vnd Recht, Begriindung von Kunst und Wissen-
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schaft nur mdglich vermittelst einer gesteiger-
ten Arbeitsteilung, die zu ihrer Grundlage
haben mufte die groBe Arbeitsteilung zwischen
den die einfache Handarbeit besorgenden Mas-
sen und den die Leitung der Arbeit, den Handel,
die Staatsgeschdfte und spdterhin die Beschéf-
tigung mit Kunst und Wissenschaft betreiben-
den wenigen Bevorrechteten. Die einfachste,
naturwichsigste Form dieser Arbeitsteilung war
eben die Sklaverei.”

Und noch weiter sagt Engels: ,Solange die
wirklich arbeitende Bevélkerung von ihrer not-
wendigen Arbeit so sehr in Anspruch genom-
men wird, daf3 ihr keine Zeit zur Besorgung der
gemeinsamen Geschdfte der Gesellschaft — Ar-
beitsleitung, Staatsgeschdfte, Rechtsangelegen-
heiten, Kunst, Wissenschaft etc. — Ubrigbleibt,
solange mufite stets eine besondre Klasse be-
stehen, die, von der wirklichen Arbeit befreit,
diese Angelegenheiten besorgte; wobei sie
denn nie verfehlte, den arbeitenden Massen zu
ihrem eigenen Vorteil mehr und mehr Arbeits-
last aufzubiirden.”

Also:

Den Sklaven verdanken wir die Entstehung der
Kultur und der Wissenschaft. Keine Dichtkunst
und Malerei, keine Geschichtsschreibung und
Technik, keine Astronomie und kein Roman,
kein grofles Werk der Architektur und keine
Philosophie ohne Sklaven.

Natirlich gab es kleine Anfdnge von alledem
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vor der Einrichtung der Sklaverei - ja, es gab
bereits ganz herrliche Malereien gelegentlich in
Héhlen, die wir noch heute bewundern; auch
einige schéngeformte Tépfe und Gefdfle aus
Bronze und Eisen.

Aber das waren Ausnahmen, Einzelergebnisse
in der Geschichte der Menschen, Erst Sklaven-
staaten brachten eine grofie Kultur, ein hohes
wissenschaftliches Niveau.

Denn der Kinstler, der Wissenschaftler, der
Rechtgeber und Lenker der Staatsgeschéfte —
sie brauchen Zeit, um sich ihrer Aufgabe wid-
men zu kénnen. Sie missen befreit sein von der
den ganzen Tag raubenden harten Kleinarbeit
zur Produktion von Nahrungsmitteln und Ge-
rdten des taglichen Lebens.

In einer Zeit, in der diese korperliche Arbeit
noch den ganzen Menschen erfordert, in der
Hunderttausende und Millionen Menschen 12
und 14 Stunden mit den Hénden arbeiten mis-
sen, damit einige Hundert dichten und denken
kénnen, in einer solchen Zeit ist die jetzt ein-
setzende Trennung in geistige und kérperliche
Arbeit eine Notwendigkeit.

Natirlich fuhrt das zu einer einseitigen Entwick-
lung des Menschen.

Sobald jedoch die Produktivkrdfte so ge-
wachsen sind, daf3 die grofie Masse der Men-
schen nicht mehr den ganzen Tag in der Pro-
duktion mit den Hdnden arbeiten muf3, damit
eine kleine Gruppe von Menschen, wie Engels
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sagt, die Leitung der Arbeit, die Staatsge-
schifte, Kunst und Wissenschaft betreiben
kann, fordert die Gesellschaft eine Anderung
der Verhdltnisse.

Darum fihren wir heute in unserer sozialisti-
schen Gesellschaft den polytechnischen Unter-
richt ein, fordern, da3 maglichst jeder von Zeit
zu Zeit in der Produktion arbeitet, und wir sor-
gen vor allem dafirr, daf3 die, die in der Produk-
tion arbeiten, mehr und mehr an der Leitung
der Staatsgeschéfte teilnehmen sowie Kunst
und Wissenschaft betreiben kénnen. Der Sozia-
lismus mit seiner gewaltigen Steigerung der
Produktivkraft bringt erst den allseitig gebil-
deten, allseitig arbeitenden Menschen, den
Menschen, der geistig und kérperlich tdtig ist,
der stolz ist, sowohl geistig wie kérperlich
arbeiten zu k&nnen. Erst wenn die Menschen o
allseitig ausgebildet sind, kann man auch von
gebildeten Nationen sprechen.

Aber bei dem Stand der Produktivkréfte nach
dem Untergang der Urgemeinschaft war die
Sklaverei die einzig mégliche Einrichtung, um
die Fortentwicklung der Menschheit zu sichern.
In diesem Sinne kénnen wir sagen: Auch wenn
die Sklaven selbst ein viel zu schlimmes, unter-
driscktes, qudlendes Leben voller Not und Pein
hatten, um groBBe Gedanken zu entwickeln und
Werke der Schénheit zu ersinnen, sind sie es
doch, denen wir die grofle Kultur und Wissen-
schaft Griechenlands und Roms und schlieBlich
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auch, wie Engels sagt, den Sozialismus ver-
danken,

Auf ihrem Riicken wurde dieser gewaltige Fort-
schritt in der Geschichte der Menschheit er-
reicht, von ihrer Hdnde Arbeit lebten die gro-
Ben Kulturtrdger der Sklavenhaltergesellschaft.
Ohne sie hatten weder Praxiteles noch Aristo-
teles, noch Archimedes, noch Pytagoras wirken
kénnen,

Bedeutung der wirtschaftlichen Verhélt-
nisse fiir Wissenschaft und Kunst

Alles Dichten, Denken und Fihlen der Men-
schen, ihre Bilder und Bauwerke, ihre philoso-
phischen Gedanken und astronomischen For-
schungen werden zum wesentlichen Teile von
der Wirtschaft, von der Okonomik, von den
Produktionsverhéltnissen bestimmt — manchmal
nur indirekt, bisweilen kaum spirbar, aber zu-
meist sehr deutlich und direkt.

DaB das so ist, war eine Entdeckung von ganz
ungeheurer Bedeutung, die Marx und Engels
gemacht haben. Und noch etwas anderes, da-
mit Zusammenhdngendes und sehr Wichtiges
haben sie gefunden: daB} nédmlich die Menschen
verschiedener Klassen iiber das gleiche sehr
verschieden dichten und denken. Sobald Klas-
sen entstanden sind, sobald eine Klassengesell-
schaft existiert, denken und fihlen die Men-
schen vom Klassenstandpunkt aus, so, wie es
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fir ihre Klasse am besten ist, so, wie es auch
nur vom Standpunkt ihrer Klasse aus ihnen
méglich ist.

Wenn wir irgendwelche Werke der Kultur und
Wissenschaft betrachten oder studieren, mis-
sen wir uns fragen: Was fir ékonomische
Verhdlinisse stecken dahinter? Und: Welchen
Klassenstandpunkt vertritt der Dichter oder
Denker?

Wenn wir zum Beispiel in der Geschichte ler-
nen, daf} sich die Wissenschaft der Astronomie
gerade im alten Agypten besonders gut ent-
wickelt hat, dann interessiert es uns natirlich,
warum das so war.

Ganz falsch wdre es, einfach anzunehmen, daf
die Agypter gerade fir Astronomie besonders
begabt waren,

Der Grund fiir die Beschéftigung der Agypter
mit Astronomie war ein ganz anderer. Bekannt-
lich ist der Hauptstrom Agyptens der Nil, der in
seinem unteren Lauf von Zeit zv Zeit, perio-
disch, Uber seine Ufer tritt und das Land mit
fruchtbarem Schlamm bedeckt.

Wenn aber zur falschen Zeit gesdt worden
ist, dann zerstért der Schlamm die Ernte, statt
den Boden fiir den Getreideanbau fruchtbar zu
machen.

Es kam also darauf an, festzustellen, wie oft und
wann der Nil Uber die Ufer tritt — dazu aber
brauchte man eine Einteilung der Zeit, einen
Kalender. Einen Kalender aber kann man nur
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mit Hilfe der Beobachtung von Sonne und
Mond aufstellen.

Und so, aus den Bedirfnissen der Landwirt-
schaft heraus, ergab sich in Agypten die Be-
schdftigung mit der Astronomie — aus den Be-
dirfnissen der Landwirtschaft heraus wurden
Kalenderberechnungen aufgestellt.

Auch bei der Kunst, zum Beispiel beim Pyrami-
denbau, entdecken wir einen Zusammenhang
zwischen Architektur und den wirtschaftlichen
Verhdltnissen.

Um Pyramiden zu bauen, braucht man rie-
sige Massen von Menschen, wie man sie in
der Urgemeinschaft niemals zusammenbringen
konnte, schon weil so viele Menschen, die nicht
Ackerbau oder Viehzucht trieben, nicht erndhrt
werden konnten. So schwer die Arbeit dieser
vielen Tausende von Menschen am Pyramiden-
bau aber auch war, es war ungelernte Arbeit.
Es geniigte, wenn nur einige gelernte Bauleute,
Architekten oder Ingenieure, wie wir heute
sagen wirden, die notwendigen Berechnungen
machen konnten.

Darum war es méglich, diese Arbeit von Skla-
ven durchfihren zu lassen. Es geniigte beispiels-
weise, wenn auf 100 Sklaven 1 Meister kam, der
ein wenig von Architektur verstand, und auf
10 Meister und 1000 Sklaven 1 richtiger Archi-
tekt oder Ingenieur.

Anders war das schon in Griechenland.

Um aber die griechische Architektur und iber-
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haupt die griechische Kultur zu verstehen, mis-
sen wir zuerst noch von einer besonderen 6ko-
nomischen Entwicklung sprechen, ndmlich von
der Trennung zwischen Stadt und Land.

Trennung von Stadt und Land

Wir hatten gesehen, wie in der Urgemeinschaft
die Teilung zwischen landwirtschaftlicher und
handwerklicher Arbeit entstand.

Aber die Handwerker lebten damals noch mit
den landwirtschaftlich Arbeitenden zusammen.
Zuerst waren es vielleicht nur der Sohn in einer
Familie von Ackerbauern oder die Frau eines
Viehziichters, die sich mit handwerklichen Ar-
beiten beschdftigten. Es gab keine Handwerker-
familien, keine Handwerkerwohnviertel oder
gar Handwerkerstadte.

Allméhlich wurde das anders.

Zum Beispiel wurde fir den obersten Kriegs-
fihrer ein besonderes Haus gebaut, in dem
auch die Waffen, die man nicht taglich fur
die Jagd, sondern speziell fir den Krieg ge-
brauchte, aufbewahrt wurden.

So entstand allmdhlich das, was wir spdter
Burgen nennen.

Zur Pflege der Waffen, zu ihrer Reparatur und
zur Herstellung never Waffen wurden Hand-
werker gebraucht, die dann in der Burg oder
in ihrer N&ghe wohnten; so entstand eine Hand-
werkersiedlung innerhalb der groBen Ge-
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meindesiedlung von Ackerbauvern und Vieh-
zlichtern.

Bisweilen wurde auch an einem giinstigen Platz
— etwa am Zusammenflul zweier Flisse — der
sich besonders gut zum Handel, also als Markt-
platz eignete, eine Art von Burg zum Schutz des
Marktes errichtet. Hier siedelten sich dann auch
Handwerker an, um dem Markt nahe zu sein
und so leichter ihre Waren zu verkaufen.

Auf diese und andere Weise enistanden all-
mdhlich Burgen und dann Stddte, in denen
mehr und mehr Handwerker wohnten.

Woéchst aber die Zah! der Handwerker, dann
ist es auch méglich, daf3 sie sich immer mehr
spezialisieren. Wo nur ein Schmied ist, muB
dieser alle Schmiedearbeit leisten. Wo zehn
Schmiede . sind, kénnen sich die einzelnen
spezialisieren: auf Waffenschmiede-, Messer-
schmiede-, Wagenschmiede-, Kunstschmiede-
und viele andere Schmiedearbeiten. Dadurch
steigt ihre Leistungsfdhigkeit, ihre Produktivi-
tat.

Je mehr Stddte es in einem Lande gibt und e
stdrker die Stddte wachsen, desto besser wird
im allgemeinen der Stand der handwerklichen
Arbeiten, desto grofier die Kunstfertigkeit der
Handwerker, desto héher die Handwerkskul-
tur.

In Griechenland war mit dem weiteren Wachs-
tum des Mehrprodukis die Stddtebildung weiter
fortgeschritten als in Agypten. Darum war zum
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Beispiel auch die handwerkliche Kultur, und
unter anderem auch die Baukultur, héher ent-
wickelt.

Man kann nicht sagen, daf3 ein griechischer
Tempel ein gréBleres Bauwerk ist als eine
dgyptische Pyramide. Beide sind groflartige
und jedes in seiner Art schéne Werke der Archi-
tektur. Aber niemand kann bestreiten, daf3 ein
griechischer Tempel mit seinem herrlichen Fries
und seinen schdnen Figuren ein reicheres, viel-
seitigeres Kunstwerk als eine Pyramide ist.
Einen griechischen Tempel konnte man aber
nicht mit 1 Meister auf 100 Sklaven bauen. Dazu
brauchte man viele tiichtige Handwerker.

Die griechische und spéter die rémische Archi-
tektur (und ihre Kultur Gberhaupt) gingen aus
Produktionsverhdlinissen hervor,in denen neben
den Sklaven auch die Handwerker eine grofie
Rolle spielten. Wir wissen zum Beispiel, daf3
beim Bou des Erechtheions in Griechenland
um 410 vor unserer Zeitrechnung 16 Sklaven,
35 Metdken (das sind freie Ausldnder, die keine
Birgerrechte haben) und 20 Handwerker, freie
Birger, beschdftigt waren.

Hier erkennen wir wieder sehr deutlich, welchen
EinfluB die Produktionsverhélinisse auf die
Architektur haben — wie unterschiedliche Archi-
tekturen entstehen, wenn fast nur Sklaven ver-
wandt werden, oder wenn neben den Sklaven
auch viele Handwerker am Bau beteiligt sind.
Und so wie beim Bau, verhdlt es sich auch bei
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der Waffenherstellung, bei der Produktion von
Kleidung und Tépfen und zahlreichen anderen
Dingen.

Gehen wir, um das zu studieren, in eine grofle
Handwerksstétte oder eine Manufaktur einer
griechischen Grofistadt, zum Beispiel Korinths.
Wir betreten eine Topferei, in der an einem
langen Tisch 20 Sklavinnen stehen und auf der
Tépferscheibe eintdnig, einfdrmig ihre glatten
einfachen Tépfe herstellen — Massenware fir
den Markt, auf dem die Masse der Korinther
ihre Waren kauft.

Wenn ein Junge zu Hause einen solchen Topf
zerbricht, wird er natiirlich ausgeschimpft, aber
das Ungliick ist nicht zu gro8.

Neben diesem langen Saal, in dem die 20 Skla-
vinnen ihre Massenware herstellen, gibt es
einen Raum, in dem nur 3 Arbeiter beschéftigt
sind. Das sind im allgemeinen keine Sklaven,
sondern hochgelernte freie Arbeiter. Sie stellen
keine Massenware her. Wenn eine Sklavin
20 Tépfe geformt hat, dann ist einer dieser Ar-
beiter mit einem einzigen Topf noch nicht fertig.
Aber dieser Topf ist ein handwerkliches Kunst-
werk. Ein hoher Staatsbeamter oder ein reicher
Héndler wird ihn zum fiinfzigfachen Preise des
von Sklaven hergestellten Topfes kaufen.

Und heute liegt vielleicht ein Teil dieses Topfes,
eine Scherbe, in einem Museum, wo wir die
hohe Kunst des alten Griechenland bewun-
dern,
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Wieder sehen wir den groBBen Einfluf3 der Pro-
duktionsverhdltnisse — ob Sklavenarbeit oder
freie Handwerkerarbeit — auf die Kunst.
Zugleich aber, wenn wir uns die Scherbe des
Topfes, die im Museum liegt, ndher ansehen,
erkennen wir auch, wie in der Kunst der Klas-
senstandpunkt zum Ausdruck kommi.

Der Topf war fir einen reichen Mann aus der
Klasse der Sklavenhalter bestimmt und sollte
ihm Freude bereiten. Da ist es denn kein Wun-
der, da} wir auf der Scherbe einen grofien
Mann in bunter Farbe gemalt sehen, und ihm
zu FoBBen hingestreckt ist eine schéne Sklavin,
die ihm einen Becher Wein reicht.

Wir kénnen in allen Museen der Welt suchen —
und werden doch nirgends einen Topf finden,
auf dem ein Sklave abgebildet ist, der gegen
einen reichen Griechen drohend die Faust er-
hebt. Solch einen Topf hétten nur die Sklaven
gern gekauft — und die hatten kein Geld de-
for.

Ein reicher Grieche aber hdtte niemals einen
solchen Topf in seinem Haus geduldet. Das
wiére ja direkt eine Aufforderung an die Skla-
ven zum Ungehorsam gewesen!

Ein Beispiel dafir, wie der Klassenkampf schon
ganz, ganz frih, bereits in der Ubergangszeit
von der Urgemeinschaft zur Sklavenhalter-
gesellschaft, als die Klassen gerade erst im Ent-
stehen waren, die Kultur bestimmt, finden wir
in der ,Ilias”:

7



Viele Jahre hatten die Griechen Troja belagert
und immer noch keinen wirklichen Erfolg ge-
habt. Da wollte ein Teil des einfachen Volkes
nach Hause, zur Familie, in die teure Heimat
zurickkehren, Im Gegensatz zu den groflen
Kriegsfihrern wiirden sie ja auch kaum etwas
von der Beute abbekommen. Der Redner fir
die, welche Frieden und in die Heimat wollten,
hief3 Thersites.

Und nun sehen wir uns an, wie Homer, der den
Klassenstandpunkt der grofien Kriegsfihrer
vertritt, den Thersites schildert: als den hdf3-
lichsten Mann im Heere, mit einer Art Buckel,
er hinkt, er schielt, hat nur ein paar Haare auf
dem Kopf, und seine Stimme kreischt.

So also wird der Vertreter der Interessen der
einfachen Soldaten von dem Dichter dargestellt,
ein wahrer Menschenschreck, von dem sich alle
angeekelt abwenden.

Das nennt man Dichtung vom Klassenstand-
punkt, und wir sehen, wie schon in der aller-
frohesten Zeit der Klassenbildung auch Klassen-
dichtungen entstehen.

Es gibt allerdings noch eine andere Auffassung
als die, da3 Homer den Klassenstandpunkt der
groBen Kriegsfihrer vertritt.

Die Schriftstellerin Lieselotte Welskopf-Henrich
zum Beispiel, die eine ausgezeichnete Kennerin
der Klassenverhdltnisse in der Sklavenhalter-
gesellschaft ist, meint, dafl Homer grofies Ver-
stindnis fir die Wiinsche der einfachen Sol-
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daten hatte. Aber er konnte ihre Winsche nur
vorbringen, wenn er sie einer so scheuflichen
Gestalt wie Thersites in den Mund legte, an-
dernfalls wére er wegen Verstofles gegen die
militdrische Disziplin getdtet worden. Homer
hat also auf so verkleidete Weise von den
wahren Wiinschen des Volkes berichten wol-
len.

Wir wissen nicht, wer recht hat, aber in je-
dem Fall ist klar, daf3 der Einflu3 des Klassen-
kampfes von Homer verlangt, den Thersites als
abscheulich aussehenden Menschen darzu-
stellen.

Am deutlichsten kommen der Klassenstandpunkt
oder, wie wir es auch nennen kénnen, die Klas-
senideologie und zugleich die grausam elende
Lage der Sklaven darin zum Ausdruck, daf3
kaum ein Werk der Dichtung oder der Prosa,
daf} keine Religion uns aus der Zeit der Agypter
oder Griechen oder Rémer iiberkommen sind,
in denen die Befreiung der Sklaven aus ihren
grausamen Verhéltnissen gefordert wird.
Weder von Aristoteles, dem Gréfiten aller Wis-
senschaftler vor Hegel, noch von den Dichtern,
die Verse voll Kummer Uber manches Unrecht
in dieser Welt in uns heute noch bewegenden
Worten geschrieben haben.

Auch Jesus, der einfluBreichste und fir seine
Zeit durchaus fortschrittliche Religionsstifter der
Geschichte — auch er dachte niemals daran, die
Abschaffung der Sklaverei zu fordern.
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Nur eine Ausnahme gibt es: eine Gruppe von
Philosophen, die sich nach dem Tode von
Sokrates bildete. Bezeichnend fir den Klassen-
standpunkt der Herrschenden ist wiederum, daB
sie die Hindischen (auf Griechisch: die Kyniker)
hieflen.

Und die Sklaven? Gibt es keine Sklavenlitera-
tur, so wie es eine Bauernliteratur einige Jahr-
hunderte spdter gibt?

Nein, eine Sklavenliteratur gibt es nicht. Konn-
ten doch die Sklaven im allgemeinen weder
lesen noch schreiben und sprachen sie doch in
den tausend Zungen des Rdmischen Reiches,
hatten keine Gemeinschaft der Rede miteinan-
der, da sie aus dem Osten und Westen, dem
Norden und Siden zusammenkamen.
Sicherlich sangen die Sklaven Lieder — bei.der
Arbeit, am spéten Abend, wenn sie miide der
fernen Heimat gedachten, auch wohl Verse der
Liebe und des Leides, vielleicht auch leise Stro-
phen voll Zorn und Empdrung iber ihr Los,
gegen ihre Peiniger, die Sklavenhalter.
Gelegentlich vereinten sie sich auch zu kleine-
ren Organisationen, allerdings nur solche, die
aus gehobeneren Schichten zur Sklaverei ver-
dammt worden waren.

In Sklaverei geratene Dichter, die allgemein
Gebildeten, verfafiten auch Werke - Asop
seine berGhmten Fabeln — aber dann schrieben
sie nicht als Sklaven iber Sklaven fir Skla-
ven.
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So schlimm war die Lage der Sklaven und so
gleichgiltig ihnen gegeniber die Haltung der
Herren des Landes, auch fortschrittlicher Demo-
kraten, daB3 nichts aus jener Zeit aufgezeichnet
und uns Gberkommen ist, das vom Sklaven-
standpunkt Uber das Leben der Sklaven berich-
tet. Das Singen der Végel und das Quaken der
Frosche hat man wohl damals vermerkt, nicht
jedoch die klagenden Seufzer sterbender Skla-
ven oder die stolzen Kampfesrufe wider ihre
Unterdriicker aufstehender Knechte.

So weit war die Klassenkluft! So weit, daf3 die
einfache, aber doch so wichtige Arbeit der
Sklaven als eine Sache der Unehre angesehen
wurde. Ungelernte Arbeit zu tun, war eines Bir-
gers nicht wiirdig; sie erniedrigte den Men-
schen,

Spartakus kdmpft

Wohl aber sind uns Berichte heldenhafter
Kémpfe der Sklaven Gberkommen. Berichte von
Klassenschlachten groBBen AusmaBes. Natirlich
in der Schrift der Herren, der herrschenden
Klasse, der Sklavenhalter — bisweilen voll er-
staunter Bewunderung fir den Mut, fir die Ge-
schicklichkeit, mit der die so verachteten Skla-
ven kdmpfien.

Wie schwer war es, solche Kdmpfe zu fihren,
wie unsagbar schwer, auch nur einen Streik zu
beginnen, sich zu weigern, weiterzuarbeiten.

75



Betrachten wir noch einmal die Belegschaft
beim Bau des Erechtheions: Dort waren 16 Skla-
ven, 35 Metdken und 20 freie Birger beschéf-
tigt.

Die Sklaven arbeiteten unter den hdrtesten Be-
dingungen, ohne Lohn, gegen kiimmerliche Er-
ndhrung, Kleidung und Behausung. Die Metd-
ken erhielten Lohn, wenig nur, aber sie kamen
sich besser vor als die Sklaven, blickten auf sie
herab und wollten keine Gemeinschaft mit
ihnen haben. Die freien Birger bekamen einen
héheren Lohn als die Metéken, die Fremden,
und verdienten zum Teil gar nicht schlecht. Aber
ob nun der Lohn wenig oder viel besser war,
sie blickten auf die Metdken herab, die keine
Birger waren und auf den Versammlungen des
Volkes zur Beratung und Abstimmung nicht er-
scheinen durften. Und die Sklaven standen so
tief unter ihnen, dafi sie sie kaum eines Blickes
wirdigten,

Wer wiirde einen Streik mitmachen, wenn die
Sklaven ihn planten? Was fir gemeinsame For-
derungen hatten Sklaven, die keinen Lohn er-
hielten, und Metdken, die einen hdheren Lohn
wollten?

Und die freien Birger, die in der Volksversamm-
lung fir den Bau des Erechtheions gestimmt
hatten? Wiirden sie nicht vielleicht Oberhaupt
den Metdken drohen, ihnen, den Fremden, falls
sie streikten, das Aufenthalisrecht in der Stadt
Zu entziehen?
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Nein, beim Bau des Erechtheions wurde wohl
nicht gestreikt, weil keine Einheitsfront der Aus-
gebeuteten zustande kommen konnte.

Eher war es méglich, dort zu streiken, wo Gber-
wiegend Sklaven beschéftigt waren. Die Be-
richterstatter der herrschenden Klasse erzéhlen
natiirlich lieber von siegreichen Kriegen als von
Streiks, und darum sind unsere Streiknachrich-
ten mager und unzuverldssig. Aber soweit wir
nach den vorliegenden Berichten urteilen kén-
nen, fanden Streiks am hdufigsten in Bergwer-
ken und auf Latifundien, dem Grofigrundbesitz,
statt.

So hat es in der zweiten Hélfte des 2. Jahrhun-
derts vor unserer Zeitrechnung, um 130, ziem-
lich gleichzeitig Streiks in Delos, in Attika und
in Mazedonien gegeben, Streiks, die zum Teil
in Aufstandsbewegungen iibergingen — und
fihrend waren unter den aufstdndischen Strei-
kenden die Latifundien- und Bergarbeiterskla-
ven.

Die Hauptklassenkdmpfe in Griechenland und
Rom fanden nicht zwischen Sklaven und Skla-
venhaltern statt, sondern, wie Marx mehrfach
hervorgehoben hat, zwischen den armen Freien
- vor allem den kleinen, verschuldeten, stets in
ihrem Besitz bedrohten Bauern — auf der einen
Seite und den reichen Freien — den Grof3igrund-
besitzern und stddtischen Geldverleihern — auf
der anderen Seite.

Dennoch weif die Geschichte auch von einigen
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groBBen Sklavenaufsiinden zu berichten. Der
berGhmteste war der Spartakusaufstand um
73 vor unserer Zeitrechnung, an dem sich nach
verschiedenen Berichten an 100 000 Menschen
beteiligten. Bei ihnen handelte es sich nicht nur
um Sklaven, sondern auch um arme Freie, die
zumindest indirekt unter Fihrung des entlaufe-
nen Sklaven Spartakus standen (Spartakus,
nach dem sich der Bund der besten Kdmpfer
Deutschlands fir Frieden und Sozialismus im
ersten Weltkrieg nannte).

Die Sklaven unter Spartakus kamen vor allem
von den Riesengiitern Unteritaliens. Die Freien
waren Knechte, Bavern, deren Existenz zerstért
war, kurz Menschen, die wie die Sklaven dieser
Gegenden ihren Hauptfeind im Grofigrundbe-
sitz sahen. Die Sklaven setzten sich aus vieler
Ldnder Menschen zusammen; ein beachtlicher
Teil war aus Germanien und Gallien geraubt
worden.

Sie stieflen gegen die Stddte Unteritaliens vor,
eroberten sie und mit ihnen neve Waffen. Sie
besiegten die stddtischen militdrischen Kréfte
und spdter die gegen sie von Rom ausgeschick-
ten Heere.

Aber schwer war es, die Disziplin aufrechtzu-
erhalten, zumal die Freien meist nur folgten,
nachdem die Sklavenheere den Sieg errungen
hotten, zumal es auch immer wieder zu Mei-
nungsverschiedenheiten und Streit zwischen
den Sklaven so verschiedener Volker kommen
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mufte. Einigkeit und Geschlossenheit im Han-
deln sind aber notwendig, um im Klassenkampf
zu siegen.

Drei Jahre lang konnten sich die Heere der
Sklaven behaupten — eine einzigartige Leistung
dieser so grauenhaft unterdriickten Klasse und
ihres genialen Fihrers Spartakus. Dann wurden
sie von der Uberlegenen militdrischen Macht
Roms besiegt.

Wer nicht wie Spartakus im Kampfe fiel, der
wurde ans Kreuz geschlagen und héngenge-
lassen, bis der letzte Atem entfloh, wdhrend
Krdhen und andere Végel bereits die Augen
auspickten und den Kérper mit ihren spitzen
Schnébeln durchlécherten.

Das Ende der Sklavenhaltergesellschaft
naht

Wie kam es nun, daf3 die Sklavenhaltergesell-
schaft zu Ende ging? Was fihrte zum Unter-
gang der Sklavenhaltergesellschaft?

In China ging die Sklavenhaltergesellschaft
wesentlich friher zugrunde, als es in Europa der
Fall war. Die neve Gesellschaftsordnung, die
feudale, begann eher und reicher zu blihen als
die Europas. Bereits zur Han-Zeit (2. Jahrhun-
dert vor unserer Zeitrechnung) entwickelten sich
in China feydale Kultur und Wissenschaft in
solchem Grade, daf3 China bald Europa Uber-
holte.
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Niemand wird irgendeine Sklavenhaltergesell-
schaft an Gréfle und GroBartigkeit mit der
Griechenlands gleichstellen — niemand eine feu-
dale Gesellschaft der Chinas im Rang an die
Seite setzen.

Unsere allgemeine Kenntnis von der Zersetzung
der Sklavenhaltergesellschaft und ihrem Uber-
gang zur feudalen ist sehr gering fir alle
Gebiete der Welt, wo wir einen solchen Uber-
gang betrachten kdnnen, mit Ausnahme Euro-
pas.

Darum sei er am Beispiel des Romischen Reiches
studiert,

Wir mussen zuerst die Produktivkréfte und Pro-
duktionsverhdltnisse untersuchen.

Stets wogt zwar der Klassenkampf der Unter-
driickten gegen die Ausbeuter.

Um aber den Klassenkampf zu einer siegreichen
Revolution zu steigern, in der die herrschende
Klasse gestiirzt und eine reaktiondr gewordene
alte Gesellschaftsordnung durch eine neue fort-
schrittliche ersetzt wird, miissen bestimmte histo-
rische Bedingungen herangereift sein. Das ge-
lingt erst, wenn die alte Ordnung die weitere
Entwicklung der Produktivkréfie auf das stérkste
hemmit oder sogar die Produktivkrdfte zum
Niedergang verurteilt, wenn darum die herr-
schende Klasse — teils wegen der 6konomischen
Zustdnde, teils unter dem Druck des immer star-
ker wachsenden Massenwiderstandes — mirbe
geworden ist.
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Erheben sich unter solchen Verhdlinissen die
Massen der Unterdriickten, gehen sie unter
solchen Verhéltnissen zum Generalangriff auf
die herrschende Klasse los, die natirlich ihre
Herrschaft niemals freiwillig aufgibt, dann kén-
nen sie den Sieg iber den Klassenfeind er-
ringen.

Wenn wir uns Gberlegen, worin die Steigerung
der Produktivkréfte in der Sklavenhaltergesell-
schaft bestand, dann kénnen wir folgendes fest-
stellen:

1. In der Landwirtschaft finden wir eine starke
Erhdhung der Produktivitdt durch die Anlegung
von lIrrigationssystemen gréfiten AusmaBes
schon inden alten Reichen des Orients. Die Grie-
chen fihrten bereits etwa im 4. Jahrhundert vor
unserer Zeitrechnung die Dreifelderwirtschaft
ein {ein Feld wurde mit Sommergetreide, ein
zweites mit Wintergetreide bestellt, und ein
drittes lag brach, um neve Kraft zu sammeln).
Die R&mer entwickelten die Latifundienwirt-
schaft.

2. Fur die Gartenwirtschaft, die Zucht von Obst
und Gemiise, brachte die Sklavenhaltergesell-
schaft sehr grofien Fortschritt — aber nicht durch
die Arbeit von Sklaven, sondern durch die der
kleinen Bauern und freien Gértner. Diese waren
am Mehrprodukt beteiligt, beziehungsweise
wenn es ihnen weggestevert oder durch Ver-
schuldung geraubt wurde, hofften sie immer
noch, bald wieder etwas vom Mehrprodukt zu
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erhalten. Im Gegensatz zu den Sklaven waren
sie daran interessiert, die Ertrége im Garten zu
steigern, die Produktivitét zu heben, und das
gelang ihnen lange Zeit hindurch.

3. Wenn in der handwerklichen Produktion
Sklaven beschdftigt wurden, steigerte sich ihre
Produktivitdt im allgemeinen nur dann, wenn es
gelang, die Arbeit zu vereinfachen, so daf} sie
an eine immer ungelerntere Arbeit immer bes-
ser gewShnt wurden. Wo dagegen freie (oder
ehemals freie) Handwerker beschéiftigt waren,
stieg die Arbeitsleistung schnell an.

Also eine wirkliche Steigerung der Arbeits-
leistung des einzelnen durch Verwendung bes-
serer Produktionsinstrumente und damit im Zu-
sammenhang eine wachsende Arbeitserfahrung
finden wir meist dort, wo Bavern Gartenbau
und Handwerker kleinere Werkstétten betrie-
ben. Die Sklaven aber schufen ungeheure Mehr-
produktmengen durch ihre gewaltige Anzahl,
die schlieBlich viele Millionen betrug, in ein-
facher Zusammenarbeit, in einfacher Koope-
ration.

Das Ende der Sklavenhaltergesellschaft mufite
kommen, wenn die Zufuhr never Sklaven ge-
ringer wurde und die Produktivitdt der Bavern-
wirtschaften mit Gartenbau sowie der Hand-
werker aufhérte zu steigen oder gar absank.
Und in der Tat, beides trat ein.

Daf3 die Zahl der Sklaven zuriickging, ist leicht
zu verstehen. Ungeheure Gebiete hatte Rom er-
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obert — in Europag, in Asien und in Afrika. Riesig
waren die Enifernungen des Reiches geworden.
Wo Rom siegte, wurden die Menschen versklavt.
Wo Rom herrschte, herrschten die Sklaven-
halter.

Und nun war die Grenze der Ausdehnung er-
reicht.

Mit Sklaven kann man schlecht Kriege zur Ver-
sklavung anderer Vélker fihren — darum konnte
man fir den Krieg nur relativ wenige Sklaven
benutzen. Die Zahl der Freien aber reichte im-
mer weniger. Viele brauchte man zur Verwal-
tung des Landes, viele driickten sich vom Kriegs-
dienst.

Je mehr Ldnder man erobert hatte, um so mehr
Garnisonstruppen waren notwendig. Je ferner
die Front war, je ldnger die Grenzgn waren, um
so mehr Truppen mufdten zur Sicherung der Ver-
bindungswege und der Grenzen bereitstehen.
Immer teurer an ,Menschenmaterial” wurden
die Kriege zur Beschaffung neuer Sklaven; im-
mer teurer natirlich auch an Transportkosten
und an Ausristung.

So wurden die Sklavenraubkriege kostspieliger
und brachten weniger ein. Der Zustrom neuer
Sklaven floB immer dinner.

Natirlich wurden den Sklaven auch Kinder ge-
boren, die wieder Sklaven wurden. Aber bei
ihrer elenden Lage war die Zahl der Kinder, die
am Leben blieben, im allgemeinen nicht sehr
grof. Sie konnten keineswegs den Ausfall von
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Sklaven durch Raub ganzer Bevélkerungen er-
sefzen.

So nahm die Zahl der Sklaven immer weniger
zu, und am Ende nahm sie sogar ab.

Wir sehen hier deutlich, wie die Grundlage, auf
der die Wirtschaft der Romer aufgebaut war,
auf der die ganze Gesellschaft Roms basierte,
schwdcher wird und zu schrumpfen beginnt.
Aus diesen und aus anderen Griinden, die wir
gleich kennenlernen werden, entsteht eine Art
andavernder, permanenter Wirtschaftskrise im
Rémischen Reich.

Die Wirtschaft funktioniert nicht mehr. Der Han-
del laBt nach, Waren lassen sich schwieriger
verkaufen, und so miissen zahlreiche Sklaven-
halter einen Teil ihrer Sklaven verkaufen.

Aber es finden sich nur wenige Kéufer. Wenn
nicht geniigend Kdufer da sind, muf man die
Sklaven weiter erndhren und kleiden, weil sonst
das fir ihren Erwerb angelegte Geld verloren
wdre.

Wenn nun die Waren, die die Sklaven her-
stellen, nicht verkauft werden kénnen, steigen
die Unkosten noch mehr an. Also geht man dazu
iber, Sklaven freizulassen oder Halbsklaven
(Kolonen) aus ihnen zu machen. Dadurch wird
die Zahl der Sklaven wiederum kleiner.

Also folgende unsinnige Situation ergibt sich:
Weil zuwenig Sklaven in den Kriegen geraubt
werden, entsteht eine Wirtschaftsnot. Die Wirt-
schaftsnot verursacht, daf3 zu viele Sklaven da
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sind, so dafd man Sklaven freil&ft, wodurch noch
weniger Sklaven da sind, und die Lage wird
noch schlimmer.

Ein riesiges Durcheinander setzt ein, und die
wirtschaftliche, die ganze gesellschaftliche Situ-
ation wird immer verwirrter.

Dazu kommt noch eine andere sehr wichtige
Entwicklung, die wir jetzt untersuchen wollen,
ndmlich der Rickgang der Produktivkraft der
freien, der bduerlichen und handwerklichen
Arbeit. Dieser Rickgang kam auf folgende
Weise zustande:

Bekanntlich kosten Kriege riesige Mengen Geld,
zumal wenn es sich um Kriege in weiter Ent-
fernung handelt. Und wenn groBBe Heere zum
Schutz an den Grenzen und zur Unterdriickung
all der Vélker, deren Land von den Rémern er-
obert worden war, notwendig sind, so kostet
das noch mehr Geld.

Und wenn schliellich die herrschende Klasse
der Sklavenhalter in ungeheverlichem Luxus
lebt, in groflen H&usern aus edlen Steinen und
Hélzern mit prachtvoller Einrichtung, Dutzende
von Dienern und Dienerinnen beschdftigt, die
teuersten Mahlzeiten bereiten 1af3t, dazu die
besten Weine trinkt und viele Freunde einlddt —
dann braucht sie immer gréfiere Summen Geld,
die sie durch Steuern aus der Bevélkerung her-
ausholen muf3.

Wen aber wird man besteuvern? Selbstversténd-
lich werden sich die reichen Sklavenhalter nicht
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selber besteuern. Die Sklaven kann man nicht
bestevern, denn die besitzen nichts. Also wird
man die Bavern und die Handwerker be-
steuern.

Und das tat man.

Wenn sein Stickchen Land dem Bauern ein klei-
nes Mehrprodukt brachte, dann mufite er so
viele Steuern zahlen, daB3 ihm von dem Geld,
das er fir das Mehrprodukt erhielt, nichts Gbrig-
blieb. Genauso erging es dem Handwerker. Die
Bauern und die Handwerker konnten schuften,
soviel sie wollten — immer verschwand das
Mehrprodukt beim Steuerbeamten.

Wenn es lange so geht, daf} das Mehrprodukt
doch in den Taschen anderer verschwindet,
dann haben die Bauern und die Handwerker
immer weniger Lust, ein Mehrprodukt zu schaf-
fen. Sie strengen sich nicht mehr so an wie
frioher und produzieren nicht mehr so schéne
Sachen, ihre Produktivitét geht zuriick. Bavern-
wirtschaft und Handwerkertum verkommen.
Also werden die Produktivkréfte der Gesell-
schaft schwédcher — es geht wirtschaftlich und
allgemein gesellschaftlich abwadrts.

Wir sehen, wie sowohl die entscheidende
Grundlage der Gesellschaft, die Sklaverei,
schrumpft und brécklig wird, und wie auch alle
Qualitétsarbeit, die gelernte Arbeit der Bauern
und der Handwerker, ihre Geltung verlieren
muf3.
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Die Vélker stehen auf

Man kann in der bisherigen Weise nicht weiter-
wirtschaften, nicht weiterleben. Die Gesellschaft
der Sklavenhalter ist am Ende ihrer Nitzlichkeit
und ihrer Krdfte. Es ist an der Zeit, daf8 eine
neue Gesellschaft kommt, mit neuen Produktiv-
kraften, mit neven Verhdltnissen, nicht mehr mit
Sklaverei-Verhdltnissen in der Produktion. Das
Alte ist reif, Uberreif zum Sturz durch etwas
Neues, das die Menschheit weiterbringt. Die
letzte Stunde der Sklavenhaltergesellschaft hat
geschlagen.

Welches Neuve aber wiirde das Alte zer-
schlagen?

Noch gab es kein allgemeines Neuves. In dem
Riesenreiche von Rom, das Teile dreier Kon-
tinente umfafite, vollzog sich der Sturz der
Herrschaft Roms in unterschiedlichster Weise.
Einzelne Gebiete, zumeist Provinzen genannt,
verjagten die rémischen Beamten und Soldaten.
Die Massen der Werktdtigen, die Bauern, die
Handwerker und die Sklaven, auch Hirten-
stdmme und andere, die zum Teil noch wie in
der Urgemeinschaft lebten, hatten sich gegen
Rom erhoben. Die Sklaven wurden frei, und die
Bauern und Handwerker konnten wieder etwas
Mehrprodukt fiir sich behalten.

In anderen Provinzen blieben die Vertreter
Roms an der Spitze, aber sie machten sich unab-
héngig von Rom, bildeten eigene Reiche kleine-
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ren Umfangs und muBien, um sich halten zu
kdnnen, den Massen des Volkes gréBere Frei-
heiten gewdhren. Es gab auch Provinzen, in
denen die friheren Herren, die die Rémer unter-
driickt und aus ihren wichtigsten Machtstellen
vertrieben hatten, wieder die Herrschaft er-
griffen. In anderen Provinzen, ndher an Rom ge-
legenen, blieb irgendeine Form der Abhéingig-
keit von Rom bestehen.

Obwohl dieses Durcheinander grof3 genug war,
finden wir noch einen Wirrwarr anderer Art.
Woéhrend in den meisten Gebieten die Sklaverei
aufgehoben wurde, blieb sie in einigen weiter
bestehen. Und wo sie aufgehoben wurde, gab
es Gebiete, in denen die Menschen in clte Ver-
héltnisse zurickfielen: Ohne Stddte, ohne gré-
Beren Handel, ohne Geld lebten sie als Vieh-
ziichter und Ackerbaver, dhnlich wie in der Zeit
der Urgemeinschaft.

Ja, manche Gegenden, zum Beispiel in Nord-
afrika, verkamen, die Menschen wanderten aus,
und nichts als Wildnis blieb zuriick. Das Land
wurde zur Wiste. Nur Ruinen erinnerten noch
daran, daB hier einst Menschen unter der Herr-
schaft Roms gelebt hatten.

Am meisten zum Sturz der Herrschaft Roms
trugen die Germanen bei. Sie stirmten die gro-
fen Schutzwdlle, die die Rémer gegen ihre
Stdmme errichtet hatten, und zogen, teils mor-
dend und brandlegend, teils Land fir Ackerbau
und Viehzucht suchend, nach ltalien, Spanien
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und Nordafrika, Gberall die rémischen Einrich-
tungen zerstérend. "

Die Teile Germaniens, die die Rdmer besetzt
hatten, wurden befreit und damit auch die ger-
manischen Sklaven. Die Germanen siedelten
auch in Gallien, dem heutigen Frankreich, und
brachten dort vielen Stémmen, die unterdrickt
waren, wieder Freiheit.

Die Germanen lebten im allgemeinen in jener
Gesellschaftsform, die wir als ,militdrische
Demokratie” gekennzeichnet hatten, also im
Endstadium der Urgemeinschaft.

Engels rihmte folgende Eigenschaften der Ger-
manen: ,...ihre persénliche Tichtigkeit und
Tapferkeit, ihren Freiheitssinn und demokra-
tischen Instinkt, der in allen 6ffentlichen Ange-
legenheiten seine eignen Angelegenheiten sah.”
Er nennt sie ,einen hochbegabten Stamm®”,
der ,in voller lebendiger Entwicklung begriffen”
war. So, in voller Lebenskraft stirmten die Ger-
manen durch die westlichen Teile des Rémischen
Reiches, alles Morsche und Faule zertretend und
vernichtend. Die Menschen konnten wieder
hoffen, aus der elenden Existenz, in der sie so-
lange gelebt hatten, herauszukommen.

In Ching, in Indien und anderwérts vollzog sich
der Untergang der Sklavenhaltergesellschaft in
vielen verschiedenen Formen. Aber Uberall war
es so, daf3 die Sklavenhaltergesellschaft ver-
kam, weil sie keine produktiven Leistungen
mehr vollbrachte und zum Sturz reif war.
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Wenn die Gesellschaft nicht vallig verkommen
sollte, mufdte sich eine grofle Wandlung im
Leben der Menschen vollziehen, mufiten an die
Stelle der Sklavenverhdlinisse neue Produk-
tionsverhdlinisse treten und alte, morsche, faule
Einrichtungen durch neue, frische ersetzt wer-
den, die den Menschen wieder Mut zum Leben
und zur Arbeit geben wiirden.




VIERTES KAPITEL

Der Feudalismus — Von der Wirkung der Freiheit
auf die Produktivkrafie

Frei — und doch wieder gefesselt

Frei wurden viele Menschen in Europa im 5. und
6. und 7. Jahrhundert unserer Zeitrechnung.
Schon im 3. Jahrhundert hatte die Auflésung
der rémischen Sklavenhaltergesellschaft begon-
nen; im 8. Jahrhundert war sie beendet, und
eine neue Gesellschaft war an ihre Stelle ge-
treten, die feudale.

Nur ein halbes Jahrtausend daverte diese Uber-
gangszeit, in China noch kirzer, wéhrend der
Ubergang von der Urgemeinschaft zur Sklaven-
haltergesellschaft zumeist weit ldnger gedavert
hatte, mehr als tausend, bisweilen wohl noch
viel mehr Jahre.

Im Laufe der Geschichte leben die Gesellschaf-
ten einer bestimmten Form immer kirzer, auch
die Zeit der Ubergéinge wird jeweils geringer —
weil die Entwicklung der Produktivkréfte schnel-
ler zu immer neuen Produktionsverhdlinissen
dréngt — bis sich die werktdtigen Massen in der
sozialistischen Gesellschaftsordnung endlich die
des Menschen wirdigen und der steten Entwick-
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lung der Produktivkrdfte dienlichen Produk-
tionsverhdltnisse schaffen.

Frei wurden viele Menschen in Europa in dieser
Ubergangszeit. Aber als der Ubergang zur
neuen, zur feudalen Gesellschaftsordnung voll-
endet war, da waren sie wieder gefesselt, dies-
mal feudal. Sie wurden wieder ausgebeutet,
wiederum konnten sie nicht Uber ihr Mehr-
produkt verfiigen. An die Stelle der Sklaven-
halter waren die Feudalherren getreten, die
Mehrprodukt raubten.

Und doch war die Stellung der Menschen eine
ganz andere.

Sie gehdrten nicht mehr ihrem Ausbeuter. Sie
hatten mehr Freiheit als die Sklaven, die in
jeder Beziehung unterdriickt gewesen waren.
Sie konnten vielfach einen Teil des Mehrpro-
dukis, das sie schufen, behalten. Sie hatten ein
besseres Leben, auch wenn sie von einer Form
der Ausbeutergesellschaft in die andere geraten
waren.

Wie aber kam es, daf3 die Menschen, die im 5.
vnd 6. und 7. Jahrhundert frei waren, wieder
gefesselt wurden?

Wie es in Europa geschah, wissen wir recht
genau.

In China, wo der Feudalismus frisher zv herr-
schen begann, geschah es auf andere Weise als
in Europa, und in Indien auf wieder andere.
Auch sahen die feudalen Fesseln nicht Uberall
gleich aus. In Europa selbst wandelten sie sich
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im Laufe der Klassenkédmpfe. Aber wie es auch
geschah und wie anders auch die Fesseln aus-
sahen, es waren feudale Fesseln, die die Men-
schen nach einiger Zeit der Freiheit, falls sie
solche Gberhaupt genossen, wieder an das Joch
der Ausbeutung banden.

In Europa geschah es zumeist auf folgende
Weise:

Da hatte ein Bauer ein Stickchen Land, das er,
froh seiner Freiheit und der Ertrége des Landes,
beackerte. Er hatte Vieh dazu und eine grofle
Familie, die half, das Leben reicher zu ge-
stalten.

Aber wenig Frieden ist ihm gegénnt. Die Zeiten
sind unruhig. Die Vélker wandern und suchen
neues Land. Kriege drohen und werden laufend
gefuhrt. Nicht immer grofle, aber tausende
kleine — bald hier und bald dort. Banden strei-
chen durch das Land und iberfallen die Bavern.
Die Bauern missen Schutz suchen.

Grofle Herren, die viel Land besitzen, Firsten,
Kénige versprechen solchen Schutz, und auch
die Kirche tut das. Aber natirlich mu3 der Baver
for den Schutz zahlen, oft mit der Abgabe des
Landes, das er zwar weiter bearbeiten darf, von
dessen Ertrag er nun aber etwas abgeben muf3:
Raub von Mehrprodukt als Bezahlung fir mili-
térischen Schutz.

Oder es geschah so — und darauf hat Marx be-
sonders hingewiesen: Die Bauern missen selbst
als Krieger dienen. Je hdufiger Kriege sind,

95



desto &fter missen sie auf den verschiedenen
Feldziigen von zu Hause abwesend sein. Frau
und Kinder schaffen die Arbeit nicht, das
Bavernland droht zu verkommen.

Nun versprechen die Bauern ihrem Kriegsherrn,
wenn er sie vom Kriegsdienst freilafit, einen Teil
ihres Mehrprodukts. Oder der Kriegsherr for-
dert dafiir das Land, beléBt es aber dem Bavern
zur Bearbeitung. Auch einen Teil des Mehrpro-
dukts darf der Baver behaiten, so daf es sich
fir ihn lohnt, mehr und besser zu arbeiten.
Bisweilen brachte eine schlechte Ernte oder eine
Seuche unter dem Vieh den Bauern in Abhdn-
gigkeit von einem GroBgrundbesitzer, der ihm
Getreide fir die nédchste Aussaat oder Vieh
lieh, damit er weiter ackern und ztichten konnte.
Von dem Ertrag der Ernte oder der Viehzucht
aber muBie der Bauer dann regelmdflig etwas
an den Grofigrundbesitzer abgeben.

Nach einiger Zeit, nach Jahrzehnten, nach hun-
dert oder zweihundert Jahren — unterschiedlich
in einzelnen Gegenden und den Ereignissen ent-
sprechend — geh&rt das meiste Land nicht mehr
dem Bauern.

Ja, es entwickelt sich ein Brauch, daf3 das ganze
Land dem Kénig oder Kaiser gehért, und daf3
dieser es den Fiirsten, groBBen Kriegsherren oder
einfach mdchtigen Landbesitzern zu Lehen, wie
es heifdt, gibt. Sie kénnen es als thren ewigen
Besitz betrachten, aber immer als verliehen vom
Kdnig oder Kaiser.
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Die Kirche, an deren Spitze die Verwandten der
groflen Feudalherren stehen, hat ebenfalls viel
Land, sie ist ebenfalls GroBgrundbesitzerin, zu-
mal Menschen aller Schichten, Kaiser und ein-
fache Bauern, Grafen und Hofbeamte, der
Kirche Land schenken als Bufie fir begangene
Siunden und um in den Himmel zu kommen.
(Woran man erkennt, in welcher Weise eine
Religionseinrichtung wie die Kirche reich wer-
den kann.)

Die Kirche und die Lehenstréger, also die Grof3-
grundbesitzer, Gberlassen einen Teil des Landes,
das die Bauern in ihrer Not den Grof3grund-
besitzern geben mufiten, den Bauern zur Nut-
zung.

Die Bauern haben also ihr Land nicht mehr als
Eigentum, aber sie kdnnen darauf sitzen und es
bebauen. Ja, mehr: Sie werden gezwungen, auf
dem Land sitzen zu bleiben und es zu bebauen.
Sie dirfen das Land nicht verlassen.
SchlieBlich, wenn das feudale System ausge-
wachsen ist, sich voll entwickelt hat, dann ist es
so, daf} die Bavern zu dem Land gehdren — wie
die Bdume und die Flisse. Wenn der Kaiser ein
Stick Land als Lehen zur Belohnung an einen im
Kriege siegreichen Grafen gibt, dann gibt er es
mit den Bauern, die zu dem Stick Land ge-
héren.

Die Bauern sind, wie man sagt, an die Scholle
gebunden. Sie gehéren im allgemeinen nicht,
wie die Sklaven, einem Herrn, sie sind nicht
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Eigentum eines anderen Menschen, aber sie ge-
hdren zu einem bestimmten Stiick Grund und
Boden.

Raub des Mehrprodukts durch Fronarbeit

Wer bearbeitet nun das Land, das der GroB3-
grundbesitzer nicht an Bauern gegeben hat,
sondern das direkt zu seiner Burg, zu seinem
SchloB gehért? Hat er besondere Knechte, eine
grofie Anzahl von Arbeitern?

Natirlich gibt es auch Mdgde und Knechte, aber
nicht sehr viele. Die Hauptarbeit auf dem Lande,
das dem Herrn direkt gehdrt, wird von den
Bauern geleistet. Das Mehrproduki wird zu
einem Teil gar nicht mehr auf dem Stiickchen
Land, auf dem die Bavern sitzen, von den
Bauern produziert, sondern auf dem Land des
Herrn, durch Mehrarbeit.

Der Mensch hatte am Ende der Urgemeinschaft
gelernt, in beispielsweise 10 Stunden Arbeit so-
viel zv produzieren, wie er unbedingt zum Leben
brauchte. Diese Arbeit nennt man die for die
Existenz des Menschen notwendige Ar-
beit. Wenn er eine Stunde ldnger arbeitete,
dann produzierte er mehr als unbedingt zur Er-
haltung des Lebens notwendig war, er schaffte
ein Mehrprodukt. Und die Arbeit, die er auf die
Schaffung des Mehrprodukis verwendet, nennt
manMehrarbeit.

Der feudale Grof3grundbesitzer fordert nun von
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den Bauern: Dafir, dafd ihr auf dem Lande, auf
dem ihr sitzt, arbeiten und ernten kénnt, miBt
ihr mir von eurer Mehrarbeit abgeben, also
auch auf meinem ureigenen Lande, in meiner
Burg, in meinem Schlof arbeiten.

Marx und Engels, die zuerst wissenschaftlich
untersucht haben, was hier geschah, sagten:
Der Feudalherr eignet sich die Mehrarbeit der
Bauern an.

Die auf solche Weise von einem Grundherrn
erzwungene Arbeit nenntmanFronarbeit.
Der Bauer muB3 fir den feudalen Grundherrn
Fronarbeit leisten, er muf3 fir ihn fronen.

Kam denn genug fir den Grundherrn dabei
heraus? Nach dem obigen Beispiel gehérte ihm
1 von 11 Stunden Arbeit. Das wdre nicht viel,
damit kdénnte man nicht das Land des GroB-
grundbesitzers bestellen, selbst wenn viele
Bavern tdglich 1 Stunde Mehrarbeit fir den
Grundherrn leisteten.

Nun war es allerdings nicht so, daf3 der Baver
nur 1 Stunde Mehrarbeit am Tag — oder alle
11 Tage einen ganzen Tag — beim Grundherrn
fronen mufite. In Wirklichkeit mufite er oft zwei
oder drei Tage in der Woche Fronarbeit
leisten.

Wie aber konnte er dann die notwendigen
Stunden fiir seinen eigenen Lebensbedarf auf-
bringen? Der feudale Herr, der Fronherr, nimmt
ihm ja mehr als sein Mehrprodukt ab; muf3 der
Bauer da nicht bald Hungers sterben?
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Wir dirfen eine wichtige Sache nicht vergessen:
Der Bauer lebt nicht allein, er hat Familie.
Nehmen wir an, der Bauer habe zwei dltere
Kinder, 14 und 16 Jahre alt, die schon arbeiten
kdnnen; die Frau, die noch fir die jingeren Kin-
der sorgen muB3, kann auch mitarbeiten — nicht
etwa Kochen ist damit gemeint, das mufl sie
auBBerdem, sondern mitproduzieren helfen: das
Vieh warten und dhnliches. Wie sieht dann die
Situation aus?
Berechnen wir ein Beispiel: In der Woche sind
60. Arbeitsstunden notig, um den Mann zu er-
néhren, und weitere 120 Stunden, um die rest-
liche Familie zu versorgen, also 180 Stunden
Mannesarbeit im ganzen.
Der Mann arbeitet 70 Stunden in der Woche;
die Arbeit der beiden dlteren Kinder betrdgt
ie 50 Stunden, aber da es noch keine volle
Mannesarbeit ist, gelten diese insgesamt 100
Stunden nur wie 85 Mdnnerstunden. Auch die
kleineren Kinder von 7, 8 und 12 Jahren kénnen
schon helfen, sie leisten zusammen 40 Mdnner-
stunden pro Woche. Schlieflich arbeitet auch
die Frau noch 25 Ménnerstunden in der Pro-
duktion — neben all ihrer Hausarbeit.
Es ergibt sich also folgende Rechnung:
Faktische Arbeitszeit der Familie pro Woche
220 Stunden
Notwendige Arbeitszeit zur Er-
ndhrung, Kleidung und Behausung
der Familie 180 Stunden
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Mehrarbeit, die Mehrprodukt
schafft 40 Stunden
Von den 40 Stunden Mehrarbeit zur Erzeugung
von Mehrprodukt |68t der Fronherr den Bauern
"2 Tage, im ganzen 20 Stunden, auf seinem
Grundbesitz arbeiten.
Das heif3t, er beraubt den Bauern und seine
arbeitende Familie um die Hélfte ihres Mehr-
produkts!
Jetzt kdnnen wir auch gleich berechnen, wieviel
gréBer das Einkommen des Feudalherrn als das
der Bauern ist.
Die Bauernfamilie hat das Einkommen von 200
Stunden Produktionsarbeit (220 Stunden minus
20 Stunden fir den Fronherrn).
Der Fronherr holt aus jeder Bauernfamilie 20
Stunden Mehrarbeit heraus. Wenn auf seinem
Land nur 200 Bauernfamilien siedeln, holt er aus
ihnen 4000 Stunden Mehrarbeit pro Woche her-
aus, erhdlt also 20mal so viele Arbeitsstunden,
20mal soviel Produkie wie die Bavernfamilien,
in der alle den ganzen Tag schuften missen,
ohne selbst einen Handschlag zu tun..
So, auf solche Weise geht die Ausbeutung unter
dem Feudalismus vor sich! So leben die Reichen
von der Arbeit der Armen. So a3t es sich die
herrschende Klasse auf Kosten der werktdtigen
Bavern wohlergehen. Dabei haben wir die feu-
dalen Raubziige, die das Einkommen der
Feudalherren weiter steigern, noch gar nicht
mitgerechnet.
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Und doch geht es den werktétigen Bavern unter
dem Feudalismus viel, viel besser, als es den
Sklaven ging.

1. Sie besitzen sich selber, sie sind nicht Eigen-
tum eines Herrn. Sie haben mehr Freiheit als die
Sklaven. lhre Familie gehdrt zusammen, sie
kann nicht einfach durch Verkauf eines Jungen
oder der Frau getrennt werden.

2. Wenn die Bauern auf der einen Seite zur
Scholle gehéren, also nicht das Land verlassen
dirfen, so diirfen sie auf der anderen Seite im
allgemeinen auch nicht vom Lande verjagt wer-
den. Sie sind ihrer Arbeitsstelle sicher, sie kén-
nen, wenn nicht gerade Krieg ist, ruhig auf
ihrem Stickchen Land arbeiten.

3. Alles, was die Bauern auf dem Lande brau-
chen, ihre Produktionsmittel, ihr Plug, ihr Vieh,
der Wagen, mit dem sie Getreide einfahren —
all das gehdrt thnen. Das heif}t, sie sind Eigen-
timer von Produktionsmitieln.

4. Vor allem, und das ist das Allerwichtigste,
verbleibt ihnen ein Teil des Mehrprodukts. Es
lohnt sich fir sie, angestrengter zu arbeiten,
sorgfdltiger zu séen und zu ernten und das Vieh
zu pflegen. Es lohnt sich fir sie, auf Mittel zu
sinnen, wie man besser und schneller produ-
zieren, die Produktivitdt erhdhen, die Produk-
tivkrafte steigern kann. Es lohnt sich fir sie, zu
arbeiten und zu leben, denn ein Teil alles des-
sen, was sie durch Mehrarbeit schaffen, bleibt
ihnen. Und wenn es ihnen gelingt, durch bessere
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Arbeit eine gréBlere Menge Mehrprodukt zu
schaffen, sind sie frei, dies fir sich zu verwen-
den.

Das ist der entscheidende, der wichtigste Fort-
schritt, den der Feudalismus gegeniiber der
Sklavenhaltergesellschaft gebracht hat.

Der unterdrickte, ausgebeutete Mensch ist ein
wenig frei geworden, und man 168t ihm einen
Teil seines Mehrprodukts.

Statt, daf3 er selber und alles, was er schafft,
einem anderen gehéren, gehdrt er sich selber,

und auch ein Teil seines Mehrprodukts gehért
ihm.

Der Klassenkampf und sein Erfolg

Ein Teil des Mehrprodukts gehort dem Bavern -
aber natiirlich nicht ohne Kampf. Und erst recht
nicht ohne Kampf bleibt ihm, wie in unserem
Beispiel, die Hdlfte des Mehrprodukts! ’
Die Feudalherren wollen ihre Burgen und
Schlésser ausbauen, sie wollen bessere Wege
anlegen, um Kaufleute zu veranlassen, die
Wege zu befahren und Waren aufs Land zu
bringen. Was liegt ndher, als von den Bauvern
zu fordern, daB sie in der Fronarbeit zusdtzlich
als Bavarbeiter helfen oder die Strafle ver-
bessern.

Wenn die Bauvern sich aber nicht noch mehr
rauben lassen wollen, wenn sie zu Hause blei-
ben oder ihre Arbeit sehr schlecht machen, ist
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der Feudalherr gezwungen, auf einen dritten
Frontag in der Woche zu verzichten.

Oder aber: Die Bauern werden von den Knech-
ten und Soldaten des Fronherrn zur Arbeit ge-
prisgelt, vielleicht sind sie nicht einig im Wider-
stand, vielleicht macht der Feudalherr auch
einigen von ihnen Versprechungen — zum Bei-
spiel das Geschenk von zwei Schweinen, wenn
die Arbeit fertig ist — dann verlieren die Bauern
den Kampf, die Klassenschlacht.

Und statt der Hdlfte bleibt ihnen vielleicht nur
noch ein Viertel des Mehrprodukts.

In der Mehrzahl der Fdlle blieben in den frihen
Zeiten des Feudalismus, etwa bis zum 15. Jahr-
hundert in Europa, die Bauern siegreich im Klas-
senkampf.

Das ist ein entscheidender Unterschied zwischen
den Sklaven und den feudal unterdriickten
Bauern oder Hérigen, wie sie auch genannt wer-
den: Die Bauern kénnen im Klassenkampf Er-
folge erringen, einen gréBeren Teil des Mehr-
produkts erhalten; die Sklaven aber blieben in
der Sklavenhaltergesellschaft immer Menschen,
denen nichts, einfach nichts, nicht einmal sie sich
selber gehérten.

Die Sklaven konnten im Klassenkampf eigent-
lich nur einen Erfolg erringen, némlich, daB sie
nicht mehr Sklaven waren. Die hérigen Bauern
aber kénnen als Hérige beachtliche Erfolge er-
zielen.

Und das taten sie auch.

105



Es gelang ihnen ndmlich in sehr vielen Féllen,
die Fronarbeit in eine Produktenabgabe umzu-
wandeln.

Den Teil des Mehrprodukts der Bauern, den der
Feudalherr auf Grund der Tatsache, daf er der
Herr des Grund und Bodens ist und Gewalt
Uber die Bauern hat, fir sich nimmt, nennt der
Wissenschaftler die Rente oder die Grund -
rente des Feudalherrn.

Wird die Rente in Form von Fronarbeit geleistet,
dann heif3t die Rente Arbeitsrente. Wird
sie in Form von Produkten geleistet, dann heif3t
sieProduktenrente. Die Produktenrente
besteht in der Abgabe von Produkten, von Ge-
treide und Vieh, von Wolle und Flachs usw.
Was ist nun der groBBe Vorteil der Produkien-
rente fir die Bavern?

Bleiben wir bei dem schon gegebenen Beispiel.
Der Bauer arbeitet mit seiner Familie insgesamt
220 Stunden, dabei sind 40 Stunden Mehrarbeit,
von denen der Feudalherr 20 Stunden erhdlt.
Nehmen wir an, um das Beispiel ganz einfach zu
machen, die Familie stellt in jeder Stunde 1 Brot
her, also im ganzen 220 Brote, von denen der
Feudalherr 20 Brote, die in 20 Stunden herge-
stellt werden, erhdlt.

Und nun geschieht folgendes: Durch bessere
Diingung und sorgfdltigere Pflege des Getreides
und durch eine kleine technische Verbesserung
an der Mthle kann der Bauver in der Stunde
10 Prozent mehr Brote herstellen, also in der
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Woche statt bisher 220 Brote: 220 + 22, das
sind 242 Brote.

Arbeitet der Bauer weiter in der Fron 20 Stun-
den pro Woche fir den Feudalherren, dann
wirde er fir den Feudalherrn jetzt 22 Brote
herstellen, statt wie vor den Verbesserungen
20 Brote. Zahlt er dem Feudalherrn aber eine
Produktenrente und braucht er nicht Fronarbeit
for thn zu leisten, dann zahlt er natirlich weiter
20 Brote Produktenrente.

Das heif3t, die Produktenrente sichert dem
Bauern alle Vorteile von einer Verbesserung der
Produktion. Die Steigerung der Produktivkréfte
kommt ihm und seiner Familie zugute. Er hat
viel mehr Lust, die Wirtschaft zu verbessern,
weil er selber die Vorteile davon hat.

Natiirlich hat der Feudalherr auch versucht, im
Klassenkompf dem Bauern mehr vom Mehr-
produkt zu rauben. Aber in Europa waren meist
die Bauern stark genug, diesen Klassenkampf
in vielen Schlachten zu ihren Gunsten zu ent-
scheiden. Der Ubergang von der Fronarbeit, der
Arbeitsrente, zur Produktenrente hat im allge-
meinen die Lage der Bavern verbessert.

Im 12. und 13. und 14. Jahrhundert wandelt sich
die Rente von neuem, ndmlich von der Pro-
dukten- zur Geldrente. Um das aber ver-
stehen zu kdénnen, um zu begreifen, warum
diese Wandlung vor sich ging, missen wir erst
eine andere Seite der feudalen Gesellschaft
untersuchen.
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Die Stadt

Die Stddte Griechenlands waren meist der wirt-
schaftliche, politische und kulturelle Schwer-
punkt des Landes gewesen. Die Stddte des
Rémischen Reiches, in denen der Handel nicht
eine solche Rolle spielte wie im alten Athen
oder Korinth, in dem der wirtschaftliche Schwer-
punkt daher auf dem Lande gelegen hatte,
waren zumindest politische und kulturelle Zen-
tren gewesen.

Bereits lange vor dem Zug der Germanen nach
Westen und Siden hatte mit dem Verfall des
Rémischen Reiches der Verfall der Stédte be-
gonnen. Trier und Neapel und viele andere
Stadte verkamen mit dem Niedergang von
Handel und Handwerk.

Mit dem Ende des Rémischen Reiches aber ver-
lagerte sich nun auch die politische und kul-
turelle Tétigkeit der Gesellschaft auf das Land.

Die Kultur der Bauern, der Ritter, der hohen
Adligen wie des kaiserlichen Hofes und der
Kirche war eine ldndliche Kultur. Die politischen
Machizentren lagen auf dem Lande.

Die Stddte, kleine, die neugegriindet waren,
oder dltere, deren Umfang zu grof3 fir die jetzt
kleinere Menschenzahl war, dienten als Markt-
pldtze und unterstanden zumeist der Gewalt
grofier Feudalherren, die sie von ihrem Grof3-
grundbesitz aus regierten und durch Abgaben
schropften.
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Noch im 12. Jahrhundert gehdrte zum Beispiel
die franzdsische Stadt Arles vier Feudalherren,
von denen jeder iber einen bestimmten Teil
herrschte und in seinem Viertel nach seiner Art
Recht sprach.

Die Zahl der Stddte war gering. Fir das Jahr
900 schétzt man sie auf 30 in ganz Deutschland -
die meisten hatten nur einige Hundert, die
groBten nur einige Tausend Einwohner.

Erst allmdhlich, erst mit dem 13. Jahrhundert,
nach etwa 400 Jahren Herrschaft des Feudalis-
mus, tritt eine Anderung ein.

Mit der Besserung der Lage der Bauern, mit der
Steigerung der Produktivitit auf dem Lande
wdchst das Bedurfnis nach Handwerksproduk-
ten und den Waren ferner Lénder. Seide, Ge-
wiirze und schéne Steine aus dem Orient wer-
den begehrt, Dinge, welche man im Laufe der
Kreuzzige, die ja vor allem Raubzige der Ritter
und der Kirche waren, kennengelernt hatte.

Die Kaufleute werden zu den wichtigsten Bir-
gern der Stadt. Sie bahnen Verbindungen Uber-
allhin an und werden reich. Die Handwerker
kdnnen teurere Produkte und in gréf3erer Menge
verkaufen. Mehr Menschen ziehen in die Stadte.
Bavernséhne laufen trotz Verbot weg, um in
den Stadten ihr Glick zu versuchen, und so
lockern sich die feudalen Bande auf dem
Lande.

Die Stddte beginnen, sich gegen die tberméch-
tigen Feudalherren zu wehren und stellen eigene
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militdrische Krdfte auf, um das Mehrprodukt
und die Flichtlinge vom Lande fir sich zu be-
halten. Weniger und weniger Abgaben leisten
sie an die l&ndlichen Feudalherren.

Sie werden unabhéngig und zu einer starken
Kraft.

Der Handel bliht. Schweizer Vieh wird nach
Maoiland verkauft, polnische Ochsen werden in
Frankfurt am Main geschlachtet, und in Schwe-
den trinken die Reichen Rheinwein. ,Nirnberger
Tand”, wie die dort hergestellten Kleineisen-
waren genannt wurden, wird in ganz Europa
gehandelt, und das englische Schaf produziert
seine Wolle fir die Tuchmacher in Antwerpen,
in Kéln oder Straf3burg.

Hoch waren die Gewinne der Kaufleute, die
billig einkauften und teuer verkauften; darum
sagt Marx Uber diese Zeit, daf3 die Stadt das
Land ékonomisch ausbeutete.

Hoch aber waren auch die Verluste der Kauf-
leute, wenn Raubritter einen reichbeladenen
Zug von Pferden und Wagen, die auf den
schlechten Strafen nur langsam vorwdirts
kamen, auspliinderten; darum sagt auch Luther:
»S0 braucht Gott die Reuter und Reuber (die
Ritter und Réuber), da die Kaufleute tdglich die
ganze Welt rauben.”

Eine merkwirdige ,Géottliche Gerechtigkeit”,
die den Raub der Kaufleute an den Bauvern aus-
gleicht durch den Raub der Ritter an den Kauf-
leuten.
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Richtig ist, daf} beide raubten. Richtig ist aber
auch, daB die Kaufleute mehr und geschickter
raubten als die Ritter, so daf3 die Kaufleute im-
mer reicher und mdchtiger wurden, bis sie die
Stddte beherrschten.
Wie reich und mdchtig die Kaufleute, die den
obersten Teil der stédtischen Bevélkerung aus-
machten, im Laufe der Zeit wurden, zeigen
folgende Beispiele aus dem 15. Jahrhundert:
In Freiburg hatten 29, der Birger 509, des
Stadtreichtums in Hénden.
In Basel hatten 4 %, der Birger 56 %, des Stadt-
reichtums in Héanden.
In Halle hatten 59, der Birger 52 %, des Stadt-
reichtums in Hénden.
Nach den Kaufleuten waren die wichtigsten Be-
wohner der Stddte die Handwerker.
Die Handwerker waren zum Teil sehr reich, zum
Teil aber muBten sie recht bescheiden leben.
Sie fertigten mit guten Werkzeugen préichtige,
kostbare Sachen an, aber auch solide Massen-
ware. Sehr spezialisiert war ihre Arbeit. So gab
es im Jahre 1387 in Frankfurt am Main 46
Schmiedehandwerksstétten, die auf 23 Berufe
spezialisiert waren, wie zum Beispiel
Hufschmiede
Nagelschmiede
Messerschmiede
Messerbereiter
Scherenschmiede
Haubenschmiede
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Beinstiickschmiede

Pflugschmiede usw.
Sie hatten einige Werkzeuge, die speziell fir
ihren Beruf pafiten, und wir kénnen uns vor-
stellen, wie die Produktivitdt und die Qualitdt
der Arbeit bei solcher Spezialisierung freier
Handwerksarbeit stieg.
Herrliche Kunstwerke und gut gearbeitete Mas-
senware waren kennzeichnend fir die hand-
werkliche Produktion in Paris und London, in
Nirnberg und Mailand, in Wien und Moskau.
Mit der Stdrke der Produkiion stieg die Zahl
der Menschen in den Stédten. Die gréfiten
Stddte waren die norditalienischen, von denen
Florenz um 1340 etwa 100 000 Einwohner hatte,
Paris war kaum kleiner, London erreichte fast
50000. Kéln war mit 30000 Einwohnern die
gréfite deutsche Stadt, gefolgt von Libeck mit
rund 25 000.
Mit der Stirke der Produktion im Handwerk
wuchs auch der Handel, wurden die Kaufleute
wiederum mdchtiger, denn sie vertrieben ja die
Produkte und stellten die Verbindungen von
Stadt zu Stadt und von Land zu Land her.
Die Kaufleute waren in Gilden organisiert, um
sich gegenseitig zu helfen. Die berGhmteste
Kaufmannsvereinigung war die Hanse.
Die Handwerker waren in sogenannten Ziinften
organisiert.
Als nun die Handwerker immer reicher wurden,
kam es in den einzelnen Stéddten zu Kédmpfen
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zwischen Kaufleuten und Handwerkern, zuerst
im 13. Jahrhundert in ltalien und dann in ganz
Europa. Es ging darum, wer die Macht in der
Stadt haben sollte, wer die meisten Stevern be-
zahlen sollte, wer die wirtschaftliche und allge-
meine Politik in der Stadt bestimmen sollte.
Bald siegten die Ziinfte, bald die Kaufleute —
das war verschieden in den einzelnen Stddten.
Aber es kam auch zu anderen Kdmpfen, ndm-
lich solchen zwischen den Handwerksmeistern
auf der einen Seite und den Gesellen und Lehr-
lingen auf der anderen Seite. Dabei ging es vor
allem um die Lage der Gesellen und Lehrlinge,
um Lohn, Arbeitszeit, Feiertage, es ging um den
Kampf gegen die Ausbeutung.

Der erste Streik gegen eine Verldngerung der
Arbeitszeit, von dem wir wissen, ist der der
Tuchergesellen von Provins in Frankreich im
Jahre 1280. In Breslau streikien die Sattler-
gesellen im Jahre 1329. Die Gesellen versuchten,
sich in einer Art von Gewerkschaft zu organi-
sieren. Und so, wie wir die erste Streiknachricht
aus Frankreich haben, so héren wir auch aus
Frankreich schon vor dem Ende des 13. Jahr-
hunderts von einem Organisationsverbot fir
Gesellen,

Damals gab es eine Universitét in Paris. Diese
diente, wie alle Universitdten, der herrschenden
Klasse, damals den Reichen.

Den Professoren der Theologischen Fakultét, in
der die Priester ausgebildet wurden, legte man
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die Frage vor, ob Gesellen sich organisieren
dirfen. Es ist nicht verwunderlich, daf3 die
Pariser Professoren diese Frage vom Stand-
punkt der herrschenden Klasse aus entschieden
und erkldrten: Wenn sich Gesellen organi-
sieren, so ist das eine Siinde vor Gott.

Wir sehen, wie alle gesellschaftlichen Einrich-
tungen, sowohl die Universitdt wie auch die
Religion, der herrschenden Klasse, den Aus-
beutern, dienen missen.

Nach den Kaufleuten und Handwerkern gab es
noch eine dritte Schicht der Stadtbevélkerung,
die unterste, drmste, die sich zusammensetzte
aus: Flichtlingen vom Lande, die noch keine
Arbeit gefunden hatten, ungelernten Tage-
arbeitern, Invaliden der Arbeit, Krippeln, Kran-
ken (darunter viele Aussdtzige), Bettlern und
Vagabunden.

Diese dritte Schicht war oft recht gro3. In Ham-
burg soll sie im 15, Jahrhundert rund ein Finftel
der Bevélkerung erreicht haben.

Gerade diese Schicht zeigte, daf3 die Gegen-
sdtze in der Stadt zum Teil viel groflere als auf
dem Lande waren. Da héren wir auf der einen
Seite von einem reichen Handwerker, einem
Bécker, der eine Hochzeitsfeier veranstaltete,
bei der er eine Woche lang 270 Gdste be-
wirtete; auf der anderen Seite sehen wir in der
gleichen Stadt Hunderte von Bettlern, die mit
verkrommten Gliedern Tag fir Tag auf den
Stufen der Kirchen sitzen, um sich durch Erbet-
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teln ,milder Gaben” vor Hunger zu schiitzen,
bis eines Tages der eisige Winter sie erfrieren
laBt.

Aber eben die Stadt mit ihren scharfen Gegen-
séitzen zwischen reich und arm ist auch die Ein-
richtung, in der sich neve Produktivkréfte méch-
tig regen, in der die Uhr, wie wir sie heute ken-
nen, erfunden wird, in der die ersten Papier-
mihlen entstehen, in der die feinsten und halt-
barsten Gewebe gesponnen und Wunderwerke
der Architektur gebaut werden.

Und von der Stadt aus beginnt das Geld als
Mittler des Warenhandels das ganze Land zu
durchstrémen.

Das Geld dringt ein

Mit dem Geld, das aus der Stadt stromt, be-
geben wir uns wieder auf das Land.

Dort hatte bis in das 12. Jahrhundert hinein
vor allem die Naturalwirtschaft geherrscht. Die
Bauern zahlten die Rente an den Grundherrn
mit Naturalien, wie wir gesehen hatten, mit
Getreide, Vieh, Gespinsten. Wenn einer dem
anderen half oder der Bauer ein Werkzeug
brauchte, einen Topf erwerben wollte, den er
nicht selbst herstellen konnte, so gab er eben-
falls Naturalien dafiir.

Dadurch war der Mehrprodukiraub der Feudal-
herren in gewisser Weise beschréinkt. Wozu
sollten sie aus den Bauvern mehr herausholen,
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als sie und ihr Gefolge an Essen, Trinken, Klei-
dern und Bauten verbrauchten? Man konnte
Fleisch nicht aufstapeln, sonst wurde es schlecht.
Die Frau des Feudalherren konnte nicht mehr
als zehn Unterrdcke auf einmal tragen — jq, so
etwas gab es damals!

Also hatte es keinen Sinn, noch mehr Fleisch
und noch mehr Gespinste sich von den Bavern
als Produkienrente geben zu lassen.

Das wurde anders, als jetzt das Geld aus der
Stadt auf das Land strémte. Denn Geld kann
man aufbewahren. Geld brauchte man auch,
um Waren in der Stadt zu kaufen. Und so wan-
delten die Feudalherren die Produktenrente in
eine Geldrente um; statt mit Gdnsen und Hirse,
Leinen und Weizen sollten die Bavern mit Geld
zahlen.

Wenn die Bauern in einer schwachen Klassen-
kampfstellung sind und schlecht kdmpfen, dann
bedeutet die Geldrente ein grofles Unglick fiir
sie. Schon eine MiBernte kann sie vdllig rui-
nieren, und sie geraten in die Stellung, die man
Schuldsklaverei nennt. So war es im spdten
Feudalismus Chinas und Indiens.

In Europa im 13. und 14. und 15. Jahrhundert
waren die Bavern in einer starken Klassen-
kampfposition und kdmpften unerschrocken ge-
gen die Feudalherren, so daf3 die EinfUhrung
der Geldrente eine Minderung der Macht der
Feudalherren und eine gréfBere Unabhdngigkeit
for die Bavern bedeutete.
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Es ist viel leichter zu kontrollieren, wieviel Zent-
ner Getreide die Ernte gebracht hat und wieviel
Stick Vieh im Stall stehen, als wieviel Geld im
Bauernhause ist. Mit allen méglichen Ausfliich-
ten gelang es den Bauern, ihre Rentenzahlungen
zu verringern,

Dadurch machte die Landwirtschaft wieder
einen Schritt vorwdrts. Die Produktivitét stieg
von neuem. Mehr und mehr Pflanzen fir die
Industrie, wie Flachs fir Leinen, wurden ange-
pflanzt. So kam es zu einer Annédherung der
Iéndlichen an die stddtische Produktion.

Kunst und Wissenschaft blihten auf. Der Han-
del schickte sich an, neue Welten zu erobern.
Amerika wurde entdeckt. Europa war auf dem
Wege, Ching, das seit langem die Kunst des
Buchdrucks, den Kompaf3 und das Pulver kannte,
einzuholen.

Die Entwicklung der Produktivkréfte begann die
feudale Gesellschaft zu sprengen. Die feudalen
Fesseln lockerten sich weiter. Der Bauver fihlte
sich ziemlich frei — natirlich im Rahmen der
feudalen Gesellschaft, in der er immer noch ein
Ausgebeuteter war. Denn immer, auch wenn es
den Unterdriickten in einer Ausbeutergesell-
schaft auf Grund mutigen Klassenkampfes zeit-
weilig etwas besser geht, wird ihnen ein Teil
dessen, was ihre Hénde geschaffen haben, von
den Ausbeutern genommen.

Auch in der katholischen Kirche, deren Zentrum
beim Papst in Rom lag, wohin ungeheure Geld-
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betrdge, Kirchensteuern, aus allen Léndern und
den Taschen aller Werktdtigen strémten, mach-
ten sich Unabhdngigkeitsbestrebungen bemerk-
bar.

Als Martin Luther mutig die Kirche kritisierte
und eine eigene deutsche Kirche einrichten
wollte, traten auch Firsten auf seine Seite. Sie
hofften auf groBen Gewinn, wenn sie die ge-
waltigen Besitzungen der katholischen Kirche,
den ausgedehnten Landbesitz und die reichen
Kléster beschlagnahmten.

Wir kénnen sehr genau im einzelnen studieren,
wie die Firsten ihre Religion wechselten, um
damit zu verdienen.

So verbrauchte der Kurfirst Heinrich von Sach-
sen in den ersten drei Monaten seiner Regierung
30 000 Goldgulden, und die kurfirstliche Kasse
war leer. Also wurde die Reformation einge-
fohrt und reiches Kirchengut, das den Werk-
tdtigen geraubt worden war, vom Kurfirsten fur
sich beschlagnahmt.

Joachim Il. von Brandenburg befahl von einem
Tag zum anderen, daf3 das Land protestantisch
werden sollte, damit er seine Schulden in Héhe
von 600 000 Talern durch Raub von Kirchengut
los werde.

Die Bevdlkerung mufite den Religionswechsel
ihres Herrschers jeweils mitmachen. In England
und Frankreich kam es dabei zu heftigen K&mp-
fen. In Deutschland bekriegten sich die katho-
lischen und protestantischen Firsten; aber die
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Bevélkerung folgte im allgemeinen ihren Fir-
sten, der Obrigkeit.

Hatte doch auch Luther gelehrt: ,Daf3 zwei und
funf gleich sieben sind, das kannst du fassen mit
der Vernunft; wenn aber die Obrigkeit sagt,
zwei und finf sind acht, so muBt du es glauben,
wider dem Wissen und Fihlen.”

Der Bauver steht auf

Natiirlich wehrten sich die feudalen Herren ge-
gen die Aufldsung der feudalen Gesellschaft,
gegen die gréBere Freiheit der Bauern, gegen
das Eindringen der Stadt ins Land. Mit der stei-
genden Produktivitdt des Landes stieg ihre Gier
nach Mehrprodukt. Wenn die Wirtschaft blihte,
so wollten sie mehr Friichte pflicken — auch
wenn sie im Garten des Bauern reiften.

Schon in der zweiten Hdlfte des 15. Jahrhun-
derts versuchten die Feudalherren im Westen
und Siden Deutschlands, die Renten, die die
Bauern zu zahlen hatten, zu erhéhen. Sie woll-
ten mehr Geld haben und die Bavern ,fester an
die Kandare” nehmen.

Dabei begegneten sie einem wachsenden
Widerstand der Bauern, die sich bald hier, bald
dort erhoben.

Als die Willkdr der Feudalherren wuchs und sie
immer hdufiger mit neven Raub- und Unter-
drickungsmafinahmen gegen die Bauern vor-
gingen, wurden die Forderungen der Bauvern

120



nach einer besseren Ordnung entschiedener.
Sie hatten erkannt, daf} die Feudalherren inter-
essiert waren an einem zersplitterten Deutsch-
land, wo jeder von ihnen in seinem Gebiet
walten konnte, wie er mochte.

Die Bavern glaubten, daf3 in einem einigen
Deutschland mit stdrkerer Macht des Kaisers
ihre Lage sicherer wdre, sie weniger der Will-
kiir der einzelnen Firsten und anderen Feudal-
herren ausgesetzt sein wirden. Da der Kaiser
mit vielen Firsten im Kampf lag, denn diese
wollten sich immer weniger dem Kaiser unter-
ordnen, glaubten die Bauvern, daf3 der Kaiser
ihr Verbindeter sei.

Je wirrer die gesellschaftlichen Verhdltnisse
wurden, um so stdrker forderten sie die Schaf-
fung eines einigen Deutschland, in dem die
Firsten und anderen Feudatherren schwdcher
an Macht, der Kaiser aber als der Oberste und
die Bauern als die Grundlage des Reichs starker
an Macht sein wirden. So wurden die Bavern zu
Vorkédmpfern fiir ein einiges starkes Deutsch-
land.

Schliefllich, 1525, kam es zum Grof3en Deutschen
Bauernkrieg gegen die feudalen Grundherren.
Die Bauern kdmpften heldenhaft und siegten
in zahlreichen Kampfen. Auch manche Ritter
schlugen sich auf ihre Seite, und die Armen der
Stddte verbUndeten sich mit ihnen,

Aber so wie die Sklaven, die breite Masse der
Unterdriickten in der Sklavenhaltergesellschaft,
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nicht ohne andere Fihrung siegen und eine neve
Gesellschaftsordnung errichten konnten, so kén-
nen auch die Bauern, die breite Masse der
Unterdriickten in der feudalen Gesellschaft,
nicht ohne andere Fihrung siegen.

Wie wir noch sehen werden, kann nur im Kapi-
talismus die breite Masse der Unterdriickien, die
hier die Arbeiterklasse darstellt, selbst Fihrer
im Kampf um eine neue Gesellschaftsordnung
sein.

Die Bauern bedurften der Hilfe und Fihrung
des Biirgertums in den Stddten, um gegen die
raubgierigen Feudalherren zu siegen.

Aber nur wenige Stddte schlossen sich den
Bauern an, vor allem Mihlhausen, wo der
geniale Revolutiondr und Fihrer des Volkes
Thomas Mintzer wirkte. Die reichen Birger blie-
ben hdufig neutral, weil sie firchteten, die
drmeren Birger und Bauern wiirden ihnen im
Krieg einen Teil ihres Reichtums nehmen. Und
noch viele andere Birger erkannten nicht, daf3
die Feudalherren nach einem Sieg iber die
Bauern auch die Stddte ausrauben wiirden. In-
dem sie sich aber aus dem Streit heraushielten
und die Bauern nicht unterstitzten, halfen sie
in Wirklichkeit den reaktiondren, den riick-
schrittlichen feudalen Kraften. Manche Stédte
waren sogar auf der Seite der Firsten und
Grofigrundbesiizer.

Luther, der zuerst neutral sein wollte, schrieb
bald fur die Firsten und schmdhte die Bavern.
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Man kann im Klassenkampf eben nicht wirklich
neutral bleiben, und die wahre Absicht der
Menschen zeigt sich am besten daran, welche
Stellung sie im Klassenkampf einnehmen.

So — verlassen von den Birgern, in der Kriegs-
kunst nicht gelbt, ungewohnt zu organisieren,
wie man es in der Stadt lernt, von manchem
Ritter, der zuerst auf ihrer Seite stand, ver-
raten ~ wurden die Bauern schlieflich von den
feudalen Kréften geschlagen.

Furchtbar réchten sich die Feudalen fir das Zit-
tern, das sie Uberkommen war, als die Bavern
aufgestanden waren.

Schwer neigten die Bdume an den Straflen sich
unter der Last der Gehenkten der Erde zu.
Erschrocken verstummien die Végel bei den
Schmerzensschreien der Gemarterten. Gevier-
teilt endeten viele Bauvern ihr Leben, das eine
solche Einheit von Mut und Kampfeslust, von
Arbeit und Freude am Frieden, von Treve zur
Scholle und Liebe zu Deutschland gewesen
war.

Chaos und Zerfall des Feudalismus

Nicht ungestraft versagt man sich den Kraften
des Fortschritts. So wie die Birger der Stdadte
die Bavern des Landes allein gelassen hatten,
so vereinsamten jetzt die Stédte Deutschlands,
sie blieben zurlck in der grofien Welt des Fort-
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schritts, der anderswo, etwa in England, Schwe-
den oder Amerika einsetzte.

lhre Produktivkréfte, ihre Erfahrungen in der
Produktion, ihre Werkzeuge und ihre guten
Ideen fiir neue Arbeitsmethoden konnten nicht
weiterentwickelt werden. Sie hatten versdumt,
an der notwendigen Revolution gegen die Feu-
dalherren teilzunehmen und gemeinsam mit
den Bavern die Macht der Feudalherren zu zer-
schlagen.

Wir haben an der friheren Entwicklung der Ge-
sellschaft gesehen, dafl die wachsenden Pro-
duktivkrdfte neue gesellschaftliche Verhélt-
nisse, neue Produktionsverhdltnisse notwendig
machen und dann auch hervorbringen.

Jetzt sehen wir, wie die reaktiondren Feudal-
herren nach ihrem Sieg Uber die Bauvern die
alten feudalen Produktionsverhdltnisse erhalten
und dadurch die Entwicklung der Produktiv-
kréfte hemmen, q, sie sogar zuriickwerfen,
Stdrker unterdriickt und ausgebeutet als zuvor,
haben die Bauern keinen Anreiz, mehr und
besser zu produzieren—ihre Wirtschaften gehen
zuriick. Die Stddte verlieren zum Teil ihre Un-
abhdngigkeit, sie werden von den Feudalherren
mit hohen Steuern belegt, und wenn sie sich da-
gegen auflehnen wollen, droht ihnen Krieg.
Nicht nur gegen die Stddte fihren die feudalen
Herren immer hdufiger Kriege, sondern auch
gegeneinander im Streif um die Friichte des Sie-
ges und gegen den Kaiser.
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Kleine lokale Kriege waren an der Tagesord-
nung, gréBBere Kriege nicht selten.

SchlieBlich entwickelte sich ein Krieg von 30 Jah-
ren, in dem der Kaiser und die Fiirsten und die
Stddte untereinander und miteinander und
gegeneinander kdmpften, in dem franz&sische
und schwedische und noch andere Heere nach
Deutschland eindrangen und Stiicke deutschen
Landes fiir ihre Kénige eroberten.

Alle aber, der Kaiser, die katholischen und pro-
testantischen Firsten Deutschlands, die Heere
Frankreichs und Schwedens, Séldner aus Spa-
nien und ltalien und vielen anderen Léndern —
sie alle raubten die Bguern und Handwerker
aus. Die einzigen, die nicht drmer wurden,
waren die groBBen Feudalhérren und die Bett-
ler — die einen, weil sie noch dazugewannen,
die anderen, weil sie nichts gehabt hatten, das
man ihnen nehmen konnte.

Wer traute sich unter solchen Umstdnden noch,
mit Handelsgitern von einem Ort zum anderen
zu ziehen?

Wem lohnte es noch, Mithe und Arbeit auf sché-
nes Handwerk zu verwenden?

Woas fir einen Sinn hatte es noch, Zeit und Ge-
danken zu geben fir edle Werke des Friedens,
solides Gespinst, fein geschliffenes Glas, ein
Werk der Wissenschaft?

Als der Friede Gber Deutschland kam, nicht zum
wenigsten, weil Land und Menschen zu schwach
waren, um weiter Krieg fihren zu kdnnen, da
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lag alles darnieder: Millionen Menschen waren
getdtet worden, Hunderttausende von Hiitten
und Hdusern waren verbrannt, Millionen Mor-
gen Landes lagen wist.

Wie viele hatten verlernt, zu arbeiten! Wie viele
hatten kein Handwerk sich aneignen kénnen,
waren nur zu einfachster Arbeit fahig — héufig
auch dazu nicht, weil Hunger und Krankheit
ihren Korper geschwdcht hatten! Deutschlands
Produktivkraft lag tief, tief darnieder.

Aber auch in Frankreich stand es schlecht und
in Spanien, in Italien und in Ungarn, in Portu-
gal und in RuB3land. Uberall erstarkten die alten
reaktiondren Krdfte der feudalen Grofigrund-
besitzer und Firsten.

Wie Geier auf das Aas, so stiirzten sich die
Feudalherren auf das Mehrprodukt der Bauern.
Immer neue Lasten wurden eingefUhrt. Die
Bauern mufiten jetzt neben der Geldrente eine
Produktenrente und dazu noch eine Arbeits-
rente zahlen. Geld, Vieh und Getreide und Fron-
arbeit muten sie dem Feudalherrn geben.
Bald blieb ihnen nichts Gbrig vom Mehrpro-
dukt.

Mit der Wegsteuerung des Mehrprodukts ver-
lor der Baver das Interesse an seiner Arbeit.
Seine Leistung ging zurick. Das Ergebnis der
Landwirtschaft wurde niedriger.

Weit héher war die Produktivitét der Landwirt-
schaft, weit besser die Plege von Vieh und Acker
im 15. Jahrhundert als im 18. Jahrhundert, héher
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darum auch die Ertréige in der friheren als in
der spéiteren Zeit.

Immer lénger dehnte sich die Fronarbeit, bis sie
endlich fast die ganze Woche ausmachte und
der Baver sich mondhelle Ndchte suchen mufite,
um nach des Tages Fronarbeit den eigenen
Acker zu bestellen,

Wie die Stellung von Sklaven war schliellich
die Stellung der Bauern, Sie waren hérig, ge-
hérten zum Grund und Boden, waren aber auch
leibeigen geworden, gehérten ihrem Herrn.
Und in mancher Nacht verspielten betrunkene
Junker, wenn sie Ungliick bei den Karten hatten,
diese oder jene Bauernfamilie.

Der Feudalismus — urspriinglich fortschrittlich
gegeniiber der Gesellschaft der Sklavenhalter,
weil die Bauern in mancher Beziehung frei
waren und darum Tichtiges leisteten — hatte
seinen Inhalt verloren.

In den St&dten herrschte oft trostlose Ode. Ihre
Einwohnerzahl war zuriickgegangen. Der Han-
del lag darnieder, die Kunst des Handwerks
ging verloren,

Die Handwerker fiirchteten jeden Konkurren-
ten, und die Ziinfte machten es immer schwerer
fir die Gesellen, Meister zu werden. Oft mufiten
junge Burschen von 25 Jahren, die ihre Ge-
sellenzeit beendet hatten und Meister werden
wollten, alte Meisterwitwen von 60 Jahren hei-
raten, nur damit sie die Erlaubnis bekdmen,
Meister zu werden.
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Kinder von Hirten und Angehérigen mancher
anderer Berufe durften Uberhaupt nicht Hand-
werksmeister werden,

Der Handel erholte sich nach dem DreiBig-
ighrigen Kriege nur langsam und konnte nicht
wieder die Kraft und Stdrke vorangehender
Jahrhunderte erreichen.

Qualitétswarenwie ,NirnbergerTand”,Regens-
burger Schmiedearbeiten, Ulmer Gewebe hat-
ten schon seit ldngerem ihren Weltruf verloren
und verschwanden bald sogar aus dem deut-
schen Handel.

Durch den Rickgang der Produktion auf dem
Lande war das Vieh am Ende des Winters durch
mangelndes Futter so schwach, daf3 es im Frijh-
jahr nicht mehr auf den eigenen Beinen zur
Weide gehen konnte, Es mufite am Schwanze
auf die Weide gezogen werden und hief3 darum
Schwanzvieh.

So schlecht stand es um die Produktivkréfte auf
dem Lande!

In den Stéddten stand es nicht besser damit.
Wollte der feudale Fiirst zu seinem Vergnigen
und Nutzen eine Produktion in Gang bringen,
etwa von Porzellan oder Waffen oder von
Schmuck, so mufdite er sie gewissermafien am
Schwanze ziehen, um sie in Gang zu bringen.
Er mufite Geld dafir geben, daf3 jemand die
Produktion unternahm, und oft muf3te er auch
Arbeiter in die Produktion zwingen, sie wie Sol-
daten fir die Produktion rekrutieren.
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Uberall herrschte Zwang, weil Uberall der An-
reiz, etwas zu leisten, verloren war.

Schon der Untergang Roms hatte gezeigt, daf3
man nicht das ganze Mehrprodukt wegsteuern
kann, ohne die Produktion zu hemmen, ohne
Stillstand und Stagnation, Erstarren und Ver-
knéchern an Stelle frischen, mutigen, arbeits-
lustigen Fortschritts herbeizufthren.

Auch in der Stadt ging die Freiheit friherer
Jahrhunderte verloren und damit die frische
Fortschrittlichkeit des Feudalismus.

Nur die Reichen lebten von den feudalen Ren-
ten im Luxus und ohne Arbeit.

Wenn einer der grofien Adligen einmal zu un-
sinnig verschwendete, dann half ihm ein Kénig
oder Fiirst wieder auf die Beine, indem er ihm
irgendein Amt gab, das grofles Einkommen
brachte. Ein Amt natiirlich, das keine Arbeit
kostete.

Am Hofe des Kénigs von Frankreich gab es
viele solcher Amter.

Da war eines, das brachte weit Giber 1 Million
Mark Einkommen im Jahr — es hief Inspektorat
des Nachttopfes des Konigs. Der Adlige, der
dieses Amt hatte, muBte jeden Morgen sich den
Nachttopf des Kénigs ansehen, ob alles darin in
Ordnung war.

Ein anderer war Bewahrer des Spazierstockes
des Konigs; die tégliche Lésung dieser ,schwie-
rigen Aufgabe” brachte ihm einige hundert-
tausend Mark im Jahre ein.
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Wenn man nicht auf solche Weise beschdftigt
war, dann jagte man, tanzte, spielte Versteck,
hatte Liebesabentever oder ging ins Theater.
Von wirklicher, von gesellschaftlich nitzlicher
Arbeit aber war nicht die Rede.

So verkam die feudale Gesellschaft wie die
Sklavenhaltergesellschaft, verfault am Kopf, in
der herrschenden Kilasse, und krank dahin-
siechend im Kérper, in den breiten Massen des
Volkes, die darbten und schufteten, ohne Freude
an Arbeit und Leben.

Und doch —~ die Massen ergaben sich nicht hoff-
nungslos in ihr Schicksal. Wir héren, daf3 immer
wieder kleine Aufstdnde aufflammen, bald hier,
bald dort, wir héren von empérten Bauern,
von Demonstrationen der Stadtarmen, von Hel-
dentaten des Widerstandes gegen Unterdrik-
kung und Ausbeutung.

Wir sehen hier und da neuvartige Wirtschaften
enistehen, Mustergiiter und Manufakturen, die
sich qusbreiten und Hunderte von Menschen be-
schdftigen.

Wir lesen mutige, schén geschriebene, die Men-
schen ergreifende Worte Uber eine neve Welt,
die es zu schaffen gilt — von Dichtern und Wis-
senschaftlern.

Im Schofle des Alten regt sich etwas Neues: in
ltalien und Spanien, in Deutschland und in
Frankreich, spéter in China und Indien. Junge,
zukunftsreiche Krdfte wachsen heran, die die
Todesglocke der alten Gesellschaft erklingen
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lassen und die Geburt der neven Gesellschaft,
der kapitalistischen, einlduten werden.

Denn immer weiter schreitet die menschliche
Gesellschaft vorwdrts — bis sie an ihr Ziel, die
Vollendung des Kommunismus, gekommen sein
wird.




FONFTES KAPITEL

Der Kapitalismus — Die letzte Ausbeutergesellschaft

Der freie Lohnarbeiter

Als Marx und Engels anfingen, die Wirtschaft
der kapitalistischen Gesellschaft zu erforschen
— griindlich und ausfihrlich, wie sie alles taten —
da sagten sie: Den Kapitalismus kann man am
besten in England studieren, dort ist er am
weitesten fortgeschritten, am stdrksten ausge-
bildet.

Allererste Anfdnge des Kapitalismus finden wir
sehr frih auch in anderen Ldndern, in ltalien
erscheinen sie sogar noch friher als in England
und in Deutschland im 15. Jahrhundert sicher
ebenso stark wie in England — aber dann kam
auf dem Kontinent der Rickschlag der Feudal-
kréfte mit dem neuen Sieg des Landes iber die
Stddte.

In England jedoch entwickelte sich der Kapita-
lismus weiter.

Die Stddte, die Schiffe mit englischen Waren in
die ganze Welt hinausschickten, blilhten auf.
Sie eroberten das Land, und umgekehrt ging
der Landadel auch in die Stddte.

Der Magnet, der die Stédter auf das Land zog
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vnd die jingeren S8hne der Gro3grundbesitzer
in die Stadt, war das Schaf.

Was bedeutet das?

Marx sagt, dafl im 15. und 16. Jahrhundert
in England eine landwirtschaftliche Revolution
stattfand.

Wie im 13., 14. und 15. Jahrhundert auf dem
Kontinent, so hatten sich auch in England die
Bauern gréfBtenteils von den Fesseln des Feu-
dalismus befreit. AuBerdem hatte die Pest im
14. Jahrhundert so viele Menschen dahingerafft,
daf3 grofler Mangel an Arbeitskriften ent-
stand.

England unterschied sich von dem Kontinent
dadurch, daf3 das Herrenland, das nicht den
Bavern zur Bearbeitung Uberlassene Land, im
allgemeinen gréfier war, und daBl auf diesem
Herrenland mehr Viehzucht, vor allem Schaf-
zucht, getrieben wurde.

Das Schaf hat aber zwei besondere Eigenschaf-
ten: Erstens ist es gewissermafien ein industriel-
les Tier. Seine Hauptprodukte sind ndmlich
nicht, wie zum Beispiel bei der Rinderzucht, die
Milch oder das Fleisch und die Haut (Leder), die
es nach seiner Schlachtung liefert, sondern sein
Hauptprodukt ist die Wolle, die es immer wie-
der, viele Jahre seines Lebens hindurch, an die
Wollindustrie abgibt.

Und zweitens bedarf das Schaf zu seiner Ziich-
tung und Wartung nur weniger Arbeitskréfte,
einiger Hirten for Hunderte von Tieren — was in
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einem Lande mit Menschenknappheit sehr wich-
tig ist.

Die GroBgrundbesitzer verlegten sich daher
mehr und mehr auf die Schafzucht. Grofle
Fldchen des Herrenlandes wurden in Weide
verwandelt, wo einige Hirten die Schafherden
hijteten.

Die Hirten waren freie Arbeiter. Sie erhielten
einen bestimmten Lohn, und wenn sie sich an-
derswo Arbeit suchen wollten, konnten sie dort-
hin wandern.

So entstand eine Schicht von freien Lohnarbei-
tern auf dem Lande. Sie waren frei von allem
Eigentum, besaflen nicht Produktionsmittel wie
der feudale Bauer, der Pflug, Pferde und man-
ches andere besessen hatte. Sie waren aber
auch frei, dorthin zu gehen, wohin sie wolltén,
sie waren weder an einen Herrn noch an den
Boden gebunden.

Einzelne solcher freien Arbeiter hat es immer
auf dem Lande gegeben. Aber in England wur-
den sie zum ersten Male zu einer wichtigen und
im Laufe der Zeit zur entscheidenden Schicht
der Werktdtigen auf dem Lande. Die Landwirt-
schaft wurde zu einer Produktion mit Menschen,
die doppelt frei waren, frei von Eigentum und
frei zur Suche ihrer Arbeit, also ihres Ausbeu-
ters.

Die Landwirtschaft wurde zu einem Betrieb, in
dem kapitalistische Produktionsverhdltnisse
herrschten.
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Denn so nennt man das Verhdltnis von Men-
schen zueinander in der Produktion, in dem
auf der einen Seite die Ausbeuter die Produk-
tionsmittel besitzen und auf der anderen Seite
die Ausgebeuteten in doppelter Beziehung frei
sind.

Die reichen Kaufleute, die lange Zeit hindurch
englische Wolle nach dem Kontinent verkauft
hatten, beschlossen nun, selbst die Verarbei-
tung der Wolle zv Ubernehmen, selbst Tuche
herzustellen. Fir Tuche erhielt man natirlich
mehr Geld als fir Wolle.

Es entstanden immer gréBBere Wolltuchproduk-
tionsbetriebe. Die kleinen handwerklichen Tuch-
betriebe wurden von groflen Manufakturen
verdréngt, in denen 50, 100 und 200 Menschen
arbeiteten.

Solche Betriebe hatte es in kleiner Zahl schon
im alten Griechenland und Rom gegeben. Dort
waren Sklaven in ihnen beschéftigt gewesen.
In England wurden jetzt freie Arbeiter, Prole-
tarier, eingestellt.

Woher kamen diese?

Einmal waren es solche, die es vorzogen, in
einen Betrieb zu gehen, fir den man nicht jahre-
lang zu lernen hatte wie im Handwerk. Die
Manufakturen hatten den Arbeitsprozef} (wie
im alten Griechenland und Rom) sehr verein-
facht: Viele Spezialisten fir einfache Hand-
griffe waren in einem groflen Saal vereint.
Uberdies war das Spinnen und Weben den
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Frauen von zu Hause aus vertraut, so daB jetzt
Ménner und Frauen zusammen in den Manu-
fakturen arbeiteten.

Auflerdem kamen Bauernséhne und -tdchter in
die Manufakturen, die lieber andere als Land-
arbeit machen wollten und denen die Industrie-
arbeit mehr einzubringen schien. So schrieb klo-
gend zum Beispiel ein GroB3grundbesitzer im
Jahre 1724: ,Es gibt kaum noch Melkmddchen,
die Téchter der Landleute gehen alle in die
Manufaktur zum Spinnen und Weben.”

Viele Manufakturen arbeiteten auch so, dafl
man es den Arbeitern Uberlie8, zu Hause zu
spinnen und zu weben; nur zur letzten Bearbei-
tung kam das Tuch in die Manufakiur.
Nachdem aus vielen Kaufleuten Manufaktu-
risten geworden waren, reiche Mdnner, dig
Tuche produzierten und auch verkauften, be-
gannen sie zu (iberlegen: K&nnen wir nicht noch
mehr verdienen, wenn wir den Gewinn vom
Verkauf der Wolle nicht den Landadligen iber-
lassen, sondern selber auch die Wolle pro-
duzieren? Und wenn wir Land mit groflen
Schafweiden besitzen, sind wir auflerdem viel
vornehmer. Vielleicht kénnen wir uns dann auch
einen Adelstitel vom Kénig geben lassen.

So kam der Kaufmann und Manufakturist auf
das Land.

Viel half diesen Stadtherren auch die englische
Reformation. Der Kénig beschlagnahmte in
ganz England gewaltige Landmengen, die der
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katholischen Kirche gehérten, und gab sie zum
Teil seinen Freunden oder verkaufte sie an
reiche Stédter.

Auf der anderen Seite sagten sich zahlreiche
Landadlige, frihere feudale Herren: Wir haben
grofie Schafherden und verdienen an der Wolle,
Aber den Gewinn, der vom Verkauf des Tuches
kommt, den Uberlassen wir den Manufaktu-
risten und Kaufleuten. Ware es nicht ganz prak-
tisch, wenn zwar der dltere Sohn wie bisher
unser Land erbt, der jingere aber in der Stadt
die Wolltuchproduktion und den Verkauf von
Tuchen lernt und dann sich in eine solche Manu-
faktur einkauft?

Und so kam der Adel in die Tuchproduktion
und in die Stadt.

Das wurde noch leichter, als mehr und mehr
Tuchproduzenten auflerhalb der Stddte, auf
dem Lande, Manufakturen errichteten. Einer-
seits blieben sie hier ungestért von den neidi-
schen und immer wieder Streit anfangenden
Zinften der Handwerker, und auf der anderen
Seite waren sie den Schafen néher und auch
den Arbeitern, die zu Hause fir sie webten und
spannen.

So bringt das Schaf Landadlige in die Industrie-
produktion und macht aus Manufakturisten
GroBigrundbesitzer mit Schafen.

Es entsteht eine Gesellschaft, in der aus Adel
und reichen Stddtern mehr und mehr Kapita-
listen werden, das heif3t Ausbeuter, die die Pro-
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duktionsmittel, Schafe und Boden, Spinnereien
und Webstihle, zu Eigentum haben, und die
freie Menschen als Proletarier beschdftigen,
damit sie mit diesen Produktionsmitteln Waren
herstellen.

Denn um diese Produktionsmittel zu nutzen, be-
dienen sie sich der Arbeitskraft freier Men-
schen, der Hirten und Schafscherer, der Spinner
und Weber, die selber keine Produktionsmittel
besitzen. Sie erhalten einen Lohn, missen aber
das Produkt ihrer Arbeit abliefern. Der Lohn
reicht im allgemeinen gerade zum Leben.

Kapital und Mehrwert

Die Produktionsmittel — Manufakturgebdude,
Webstihle, Schafherden und Weiden — nennt
man das Kapital der Kapitalisten.

Woher hatten die Kapitalisten das Kapital?
Zum Teil gehorten ihnen der Boden und die
Schafherden schon vorher, als sie noch feudale
Herren waren. Zum Teil aber raubten sie das
Land den Bauvern. Die Bavern wurden mit Ge-
walt vom Boden veririeben oder vom Staat der
Kapitalisten so besteuert, daf} sie das Land und
alles, was thnen sonst gehérte, das Vieh, den
Pflug usw., billig an die Kapitalisten verkaufen
muBiten, um die Steuvern zu bezahlen.
Auflerdem raubten die Kapitalisten Getreide,
Gewiirze, Silber und Gold in allen Teilen der
Welt, in Indien und Amerika und anderswo, in-
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dem sie bewaffnete Schiffe dorthin schickten
und den Menschen, Indianern oder Indern oder
in Afrika den Negern, ihre Produkte stahlen,
ihr Land nahmen und es zur Kolonie machten.
Oder sie taten auch das, was sie Handel treiben
nannten, was aber nur eine versteckte Form des
Raubes war: Sie erwarben wertvolle Stoffe,
Elfenbein oder Tabak gegen billigen Schund,
den sie den Einwohnern aufschwatzten.

Mit ihren riesigen Gewinnen aus solchem Raub-
handel bauten sie dann Manufakturen, kauften
Webstiohle und ruinierten viele kleine Hand-
werker, die nicht soviel Geld hatten wie sie.
Auf solch primitive rduberische Weise Kapital
ansammeln, wie es vor allem im 16, und 17, und
18. Johrhundert Gblich war, nennt man ur-
spriingliche Kapitaloakkumula-
tion (Kapitalansammlung). '

Mit ihrem Kapital, mit den Produktionsmitteln,
beschéftigten die Kapitalisten nun die Arbei-
ter. Das Mehrprodukt, das die Arbeiter fir
die Kapitalisten produzieren, nennt man den
Mehrwert, den die Kapitalisten aus den
Arbeitern herausholen.

Wie kommt dieser Mehrwert zustande? Wie
holen die Kapitalisten ihn aus den Arbeitern
heraus?

Da steht eine Manufaktur auf dem Lande — an
einem FluB3, um die Kraft des Wassers auszu-
nutzen, Aus den Ddrfern der Umgebung kom-
men die Menschen, um in der Manufaktur zu
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arbeiten. Morgens um 6 Uhr beginnt die Ar-
beit — bis abends um 6 Uhr, bis es dunkelt und
man nichts mehr sehen kann, dauert sie.

Die Arbeiter stehen an Webstihlen, und jeder
hat bis zum Abend 12 Ticher gewebt.

Am Ende der Woche erhélt der Arbeiter seinen
Lohn fiir 6 Tage Arbeit, im ganzen 9 Mark, also
1,50 Mark pro Tag.

Mit diesen 9 Mark kann er eine Woche lang
gerade so leben, daf3 er kréftig genug fir seine
Arbeit bleibt und Kinder grofizieht, die nach
ihm, wenn er alt und krank ist, im Betrieb
arbeiten, damit der Kapitalist immer genug
Arbeiter hat.

Der Arbeiter erhdlt also etwa soviel, wie seine
Arbeitskraft wert ist. Der Kapitalist kauft die
Arbeitskraft fir einen Lohn von 1,50 Mark am
Tag, und mit diesem Geld kann der Arbeiter
das kaufen, was nétig ist, damit er seine vom
Arbeitstag erschépfte Arbeitskraft wiederher-
stellt und am nédchsten Tag wieder arbeitsféhig
ist.

Anscheinend wird hier ein ganz reelles Ge-
schift zwischen dem freien Kapitalisten und
dem freien Arbeiter abgeschlossen. Der Arbei-
ter stelll dem Kapitalisten seine Arbeitskraft
zur Verfiigung und erhélt von dem Kapitalisten
soviel, wie die am Tag verbrauchte Arbeitskraft
wert ist — denn am néchsten Tag hat der Arbei-
ter, nachdem er gegessen, getrunken und ge-
schlafen hat, wieder etwa soviel Arbeitskraft
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wie am Tag zuvor. Der Kapitalist hat ihm keine
Arbeitskraft geraubt.

Woher aber kommt der Gewinn des Kapita-
listen?

Wir wissen, dafl schon am Ende der Urgemein-
schaft der Mensch durch bessere Werkzeuge
und durch die Sammlung von allerlei Arbeits-
erfahrungen die Fahigkeit erlangte, mehr zu
produzieren, als er fir sich selbst brauchte,
Mehrprodukt zu schaffen.

Je besser die Werkzeuge wurden, je besser die
Menschen zu arbeiten verstanden, desto gréfer
wurde dies Mehrprodukt.

Jetzt, mit all den Arbeitserfahrungen und den
verbesserten Werkzeugen, die seit der Urge-
meinschaft gesammelt und konstruiert worden
sind, ist das Mehrprodukt natirlich viel gréfer
als damals.

Und dieses Mehrprodukt stecken die Kapitali-
sten ein. Doch wie?

Sehen wir uns noch einmal die Produktion mit
ganz einfachen Beispielen an.

In der Manufaktur sitzen 100 Arbeiter. Sie stel-
len Tuche her. lhre Verwandten sind Landarbei-
ter. Sie stellen Getreide und Brote her. Der
Landarbeiter produziert genug Getreide und
Brote, um seine Familie zu erndhren, wenn er
an jedem Wochentag nur 3 Stunden arbeitet.
3 weitere Stunden muf3 er arbeiten, um Brote
herzustellen, die er gegen Ticher und andere
Waren, die er braucht, tauschen kann.
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Der Weber stellt in 1 Stunde genug Tuche fir
sich und seine Familie her. 5 weitere Stunden
braucht er, um Ticher fir den Tausch gegen
Brote und andere Waren herzustellen.

Das heifit, der Landarbeiter wie auch der
Weber miissen rund 6 Stunden am Tag arbei-
ten, um genug herzustellen, damit sie mit den
produzierten und eingetauschten Sachen ihre
Arbeitskraft voll erhalten kénnen.

Aber sie arbeiten in Wirklichkeit viel l&nger. Sie
arbeiten ja 12 Stunden, 2 mal 6 Stunden. Was
tun sie in den letzten 6 Stunden?

Nun, da stellen sie Mehrprodukt, Mehrwert her.
Und dieser Mehrwert gehodrt den Kapitalisten,
Denn der hat ihre Arbeitskraft fir den Tag ge-
kauft.

Der Kapitalist macht also einen gewaltigen Ge-
winn dadurch, dafl er die Arbeitskraft der freien
Arbeiter fir einen Tag kauft. Ganz reell zahlt
er den freien Arbeitern soviel, wie zur Wieder-
herstellung ihrer Arbeitskraft fir einen Tag not-
wendig ist, also den Wert der Arbeitskraft fiir
einen Tag — und das Mehrprodukt, den von
den Arbeitern produzierten Mehrwert, steckt er
ein.

Da die Kapitalisten stdndig gréferen Gewinn
oder Profit, wie wir es beim Kapital nennen,
haben wollen, sinnen sie auf immer neue Mittel,
mehr aus dem Arbeiter herauszuholen.

Sie versuchen, ihm weniger Lohn zu zahlen, so
daB er seine Lebensbedirfnisse nicht voll be-
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friedigen, seine Arbeitskraft nicht im notwen-
digen Maf3e wiederherstellen kann.

Oder sie versuchen, den Arbeitstag zu verldn-
gern und so eine noch grdoBere Menge Mehr-
wert zu erhalten,

Oder sie riicken die Webstihle enger zusam-
men, um mehr Webstihle aufstellen und mehr
Arbeiter beschdftigen zu kénnen, so daf3 die
Arbeiter gedréingter arbeiten missen und es
mehr Unfdlle gibt.

Oder sie treiben die Arbeiter zu einem héheren
Arbeitstempo an, damit sie mehr Mehrwert her-
stellen.

Bei all diesen Mitteln handelt es sich um un-
mittelbare Verschlechterungen der Lebens- und
Arbeitsbedingungen der Arbeiter.

Aber es gibt noch einen anderen Weg, wie die
Kapitalisten mehr Mehrwert erhalten, den Fort-
schritt bringenden Weg: Erhdhung der Produk-
tivitdt der Arbeit.

Wenn der Arbeiter durch erhéhte Produktivitét
der Arbeit pro Stunde mehr produziert, dann
braucht er vielleicht statt 6 Stunden nur 5 oder
4 Stunden zu arbeiten, um seinen eigenen Be-
darf zu decken, seine Arbeitskraft wiederherzu-
zustellen. Und mehr Zeit bleibt am Tag fir
Mehrarbeit, um Mehrwert fir den Kapitalisten
herzustellen.

Immer, bis heute, sind die Kapitalisten diese
beiden Wege gegangen, um den Mehrwert und
den Profit zu erhéhen: Verschlechterung der
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Lage der Arbeiter einerseits und Verbesserung
der Produktion, das heif3t Steigerung der Pro-
duktivkréfte andererseits.
Sie gingen diese beiden Wege in England im
16. Jahrhundert, und sie gehen sie heute, im
20. Jahrhundert — in Westdeutschland, England,
den Vereinigten Staaten von Amerika, Frank-
reich — Uberall, wo der Kapitalismus herrscht.
Die Methoden der Kapitalisten, mit denen sie
die Lage der Arbeiter verschlechtern, sind den
Proletariern aller Lénder nur allzu bekannt. Die
wichtigsten Arten der Verschlechterung seien
hier noch einmal aufgezdhlt:

Verldngerung der Arbeitszeit,

groBere Arbeitshetze,

Senkung der Léhne,

schlechtere Arbeitsbedingungen

am Arbeitsplatz.

Bevor wir aber noch mehr Gber den zweiten
Weg sagen, ndmlich Uber die Steigerung der
Produktivitdt der Arbeit, miissen wir noch eine
andere Frage behandeln.

Die birgerliche Revolution

Wir hatten gesehen, wie sich der Kapitalismus
im SchofBe der feudalen Gesellschaft in Eng-
land entwickelte und die alten feudalen Bande
léste. Wir sahen, wie die Produktivkrdfte stie-
gen, wie wenige Hirten mit Schafherden den
GroB3grundbesitzern soviel oder mehr Gewinn
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brachten als tausende Landarbeiter und Bavern,
die zuvor Getreide bauten. Wir sahen, wie
Manufakturen entstanden, die mehr und besser
arbeiteten als das Handwerk.

Haben sich aber die Feudalherren das einfach
gefallen lassen? Haben sie keinen Klassen-
kampf gegen die stdrker werdenden Kapitali-
sten, gegen die Bourgeoisie, wie wir das kapi-
talistische Birgertum nennen, und auch gegen
die kapitalistisch wirtschaftenden Adligen ge-
fohrte

Natrlich haben sie das getan, denn keine herr-
schende Klasse tritt freiwillig ab. Die englischen
Feudalherren wurden auch von den Feudal-
herren Europas, insbesondere Frankreichs, in
ihrem Klassenkampf unterstitzt,

Die Feudalen Frankreichs schickten in den ersten
Jahrzehnten des 17. Jahrhunderts Geld und Be-
rater fir die Feudalherren sowie Spione, Agen-
ten und Diversanten nach England. Frankreich
zur Seite stand der Papst, die katholische Kirche,
voll besonderer Wut dariber, daf8 England
eine eigene englische, von der katholischen in
Rom unabhdngige Kirche geschaffen hatte.
Aber unter Fihrung der englischen Stadtebir-
ger, insbesondere der damals gegeniiber den
Feudalherren einen Fortschritt darstellenden
Bourgeoisie, erhob sich das werktdtige Volk
Englands. Der Kénig, der sich auf die Seite der
Feudalherren stellte, wurde gekdpft.

Die englische Revolution brach 1640 aus. Seit

148



dieser Zeit sind in England die Kapitalisten an
der Macht.

Auch in Frankreich kam es zu einer Revolution,
der gréfiten und bedeutendsten aller Revolutio-
nen in der Geschichte vor der Grofien Sozia-
listischen Oktoberrevolution. Auch in Frank-
reich wurde der Kénig, der der gréBte
Feudalherr des Landes war, geképft.

In Deutschland, wo die kapitalistische Entwick-
lung vor allem durch die feudale Kleinstaaterei
verzdgert und behindert wurde, halfen die
revolutiondren Armeen Frankreichs der Bour-
geoisie, indem sie die deutschen Feudalherren
besiegten.

Als es galt, die feudale Grundrente durch die
kapitalistische Profitrate zu ersetzen, waren die
Kapitalisten revolutiondr. Sie standen an der
Spitze der Bewegungen, die die feudale Ge-
sellschaftsordnung endgiiltig vernichteten. Sie
waren revolutiondr, um, wie sie meinten, fir
immer ein kapitalistisches Ausbeutungssystem
zu errichten.,

Selbstverstdndlich fihrten die Hauptkdmpfe die
Bavern, die Handwerker und die damals noch
ziemlich kleine Anzahl Arbeiter. Diese woll-
ten kein neues Ausbeutungssystem haben. Sie
wollten frei sein von feudalen Fesseln, sie woll-
ten Oberhaupt keine Fesseln, sondern ein fried-
liches und arbeitsames freies Leben fishren.
Sie wurden aber von den Kapitalisten um das
Ziel ihres Kampfes betrogen.
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Natirlich waren die revolutiondren Bourgeois
in England und Frankreich ehrlich gegen die
Feudalen eingestellt. Lagen sie doch mit ihnen
in einem erbitterten Kampf um das Mehrpro-
dukt und war doch der geschichtliche Fortschritt
auf ihrer Seite!

Denn die feudale Gesellschaft war zum Hemm-
nis geworden, sie war nicht mehr féhig, die Pro-
duktivkréfte weiter zu entwickeln. Das konnten
in der damaligen Situation nur die Kapitalisten,
die Bourgeois.

Darum sagen Marx und Engels auch im Kom-
munistischen Manifest: ,Die Bourgeoisie hat in
der Geschichte eine héchst revolutiondre Rolle
gespielt. .. Die Bourgeoisie kann nicht existie-
ren, ohne die Produktionsinstrumente, also die
Produktionsverhdlinisse, also sdmtliche gesell-
schaftlichen Verhdltnisse fortwéhrend zu revo-
lutionieren.”

Aber wenn die Bourgeois, wenn die Kapitali-
sten in der Revolution den Werktdtigen irgend-
welche Versprechungen machten Gber ein bes-
seres Leben, das den Bauern, Handwerkern und
Arbeitern mehr Brot bringen sollte, ein schdne-
res Leben, ,gute Zeiten”, dann betrogen die
Kapitalisten die Werktdtigen. Und wenn es im
Laufe der Revolution wirklich hier und da den
Bauern oder Handwerkern oder auch einigen
der wenigen Arbeiter gelang, Machtpositionen
einzunehmen, zum Beispiel 1793 in Frankreich,
dann verdrdngten die Kapitalisten sie wieder
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durch Betrug und Verrat oder mit brutaler Ge-
walt.

Die Zeit war noch nicht reif fir einen Staat der
Werktdtigen. Auf der Tagesordnung der Ge-
schichte stand, entsprechend der Entwicklung
der Produktivkréfte, die Herrschaft des Kapi-
tals.

Mit der Herrschaft des Kapitals endeten daher
auch diese Revolutionen.

Wir nennen sie biirgerliche Revolutionen, Revo-
lutionen, durch die die Birger, die Kapitalisten,
ihr Ziel erreichten: Vernichtung des die Produk-
tivkrdfte hemmenden Feudalismus — ein revolu-
tiondres Ziel.

Denn jedes Ziel, das auf das Ende einer alten
verkommenen Gesellschaftsordnung gerichtet
ist, ist revolutiondr, es bedeutet, durch Klassen-
kampf eine grundlegende, eben eine revolutio-
nédre Verdnderung in den Produktionsverhdlt-
nissen, in der Herrschaft im Staat hervorzu-
bringen.

Mit dem Webstuhl fing es an

.Die Bourgeoisie hat in ihrer kaum hundert-
jahrigen Klassenherrschaft massenhaftere und
kolossalere Produktionskréfte geschaffen als
alle vergangenen Generationen zusammen®,
erkldrten Marx und Engels 1848 im Kommunisti-
schen Manifest.
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Darin bestand der zweite Weg, der fortschritt-
liche, auf dem sich die Bourgeoisie immer mehr
Mehrwert, eine immer hohere Profitrate ver-
schaffte.

Ein Weg, den die Kapitalisten gehen, um die
Ausbeutung zu steigern, ein Weg, der mit Not
und Elend fir Millionen Menschen verbunden
ist — das soll ein fortschrittlicher Weg sein?

Jo, so ist es, und so war es seit dem Ubergang
von der Urgemeinschaft zur ersten Ausbeu-
tergesellschaft, der Sklavenhaltergesellschaft.
Immer war der Fortschritt mit Not und Elend
fur die Werktdtigen verbunden.

Ist doch die Wendung fir immer, die mit der
sozialistischen Gesellschaft kommt, auch der
entscheidende Unterschied: Von jetzt ab bringt
der Fortschritt stetig wachsendes Glick fir die
Menschen.

Der junge Kapitalismus brachte Fortschritt, in-
dem die Kapitalisten auf Profitiagd gingen. Auf
dieser Profitiagd entwickelten sie die Produk-
tivkréfte, die heute den revolutiondren Uber-
gang zum Sozialismus ermdglichen, jq, die ihn,
wie wir noch sehen werden, fir die Menschheit
absolut notwendig machen.

Nach der englischen Revolution stirzen sich die
englischen Kapitalisten auf die Steigerung der
Produktivkrdfte.

Die Naturwissenschaften entwickeln sich schnell.
Innerhalb der Naturwissenschaften aber be-
ginnt ein neuer Zweig sich herauszubilden, der
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in der Zukunft die gréBite Bedeutung haben
wird: die Technik.

Aus der Reihe der Techniker der frithen Zeit, der
ersten Hélfte des 18. Jahrhunderts, sei ein Name
genannt, ndmlich der von Newcomen.

Warum nennen wir gerade ihn?

Weil er zum ersten Male eine Art von Dampf-
maschine erfand, die erfolgreich in der Wirt-
schaft verwandt wurde, ndmlich im Bergbau. Es
gelang ihm, Dampf zu benutzen zum Betreiben
von Pumpen, die das immer wieder in die
Schdchte eindringende Wasser herausholten.
So konnte der englische Bergbau seine Produk-
tion stark erweitern und tiefere Schédchte an-
legen.

Noch wichtiger aber war die Einfihrung der
Dampfkraft in die Textilindustrie, in der wir die
ersten mit Dampf betriebenen Maschinen finden,
die die handwerkliche Arbeit des Menschen er-
setzen (Pumpen ist keine handwerkliche Ar-
beit).

Und das kam so: Das Weben ging viel schneller
und besser als das Spinnen. Mit dem einfachen
Webstuhl leisteten die Weber damals schon so
viel, daB die Spinner mit der Herstellung des
Garns nicht nachkamen.

Als nun durch die Erfindung des sogenannten
Schnellschiitzensystems der Webstuhl noch
weiter verbessert wurde, zwang man die Men-
schen in den Gefdngnissen zu spinnen, um ge-
nigend Garn zu beschaffen, und man versuchte,
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Bauernfrauen dazu zu bringen, hauptberuflich
zu spinnen. Aber auch das brachte nicht genug
Garn.

Der technische Fortschritt beim Weben, die
grofie Web-Produktivkraft zwang zu beschleu-
nigtem technischem Fortschritt beim Spinnen,
zwang zur Steigerung der Produktivkréfte beim
Spinnen.

So drdngt eine Produktivkraft zur Entwicklung
einer anderen.

Die Kapitalisten setzten Prédmien aus fir Ver-
besserungen im Spinnen. Zahlreiche Hand-
werker-Ingenieure — damals gab es noch keine
hauptberuflichen Ingenieure —experimentierten.
Immer neuve Versuche wurden gemacht, eine
Spinnmaschine mit einer Reihe von Spindeln zu
bauven.

Die ersten Spinnmaschinen werden konstruiert —
von Wyatt und von Paul. Sie funktionieren aber
noch nicht gut genug. Arkwright und Hargrea-
ves gelingen weitere Verbesserungen, ebenso
Crompton und anderen.

Zwei Generationen von Handwerker-Inge-
nieuren arbeiten an der Verbesserung der Spinn-
maschine, bis sie allgemein eingefihrt, allge-
mein verbreitet ist.

Aber nun sind die Spinnmaschinen so gut, daf
sie mehr Garn spinnen, als die Weber ver-
arbeiten kdnnen. Es ist notwendig, den Web-
stuhl erheblich zu verbessern.

Gegen Ende des 18. Jahrhunderts gelingt das
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Cartwright durch die Erfindung des mechani-
schen Webstuhls.

Mittlerweile sind die BemUhungen um die Ver-
besserung der Dampfmaschine weitergegan-
gen.

Watt gelingt es, eine Dampfmaschine zu kon-
struieren, die den Anforderungen so ausgezeich-
net entspricht, daB3 wir mit ihr den Beginn der
modernen Industrie datieren.

Der Ubergang von der Handarbeit, von der
Manufaktur, zur Maschinenarbeit, zur Fabrik,
ist vollzogen.

Die Zeit, in der dieser frishe technische Fort-
schritt den ganzen Produktionsprozefl umwan-
delte ~ umwandelte von einem Handarbeits-
prozef3 zu einem Maschinenarbeitsprozef3 —
nennen wir die Zeit der Industriellen Revo-
lution.

Die Industrielle Revolution begann in England
um etwa 1760, in Deutschland, Frankreich und
den Vereinigten Staaten von Amerika einige
Jahrzehnte spéter; sie endete in England in den
dreiBiger Jahren des 19. Jahrhunderts, in Frank-
reich und den Vereinigten Staaten von Amerika
in den vierziger Jahren, in Deutschland noch
spdter.

Marx und Engels beschreiben diese Periode im
Kommunistischen Manifest: ,Unterjochung der
Naturkréfte, Maschinerie, Anwendung der
Chemie auf Industrie und Ackerbau, Dampf-
schiffahrt, Eisenbahnen, elektrische Telegraphen,
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Urbarmachung ganzer Weltteile, Schiffbar-
machung der Flisse, ganze aus dem Boden her-
vorgestampfte Bevélkerungen—welches frihere
Jahrhundert ahnte, daf3 solche Produktions-
kréfte im Schofle der gesellschaftlichen Arbeit
schlummerten2”

Fibrer der Massen

Gewaltig wuchsen die Produktivkréfte, und mit
den Produktivkréften vermehrte sich auch das
Kapital.

Und noch eine Erscheinung der kapitalistischen
Gesellschaft, die wichtigste, nahm an Umfang
und Stérke zu.

Marx und Engels sagen im Kommunistischen
Manifest: ,In demselben MaBle, worin sich die
Bourgeoisie, d. h. das Kapital entwickelt, in
demselben Mafle entwickelt sich das Proletariat,
die Klasse der modernen Arbeiter.”

Mit dem Wachstum der Produktivkrdfte, mit der
zunehmenden Anzahl der Fabriken vermehrt
sich das Proletariat schnell. Und mit der wach-
senden Zahl der Maschinen wird die Arbeit
leichter und einfacher.

Die Arbeit! Aber nicht das Leben der Arbeiter.
Die Produktivkraft Maschine erleichtert und ver-
einfacht die Arbeit — groflartig! sagen die
Kapitalisten, da kénnen wir jetzt ganz bequem
ungelernte Arbeiter, Fraven und Kinder ein-
stellen.
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Die Produktivkraft Maschine erleichtert und ver-
einfacht die Arbeit - grofBartig! sagen die Kapi-
talisten, da kénnen wir jetzt den Arbeitstag von
10 auf 12, auf 14, auf 16, |a, auf 18 Stunden ver-
léngern.

Furchtbar waren die Arbeitsbedingungen in der
Zeit der Industriellen Revolution.

Besuchen wir eine Baumwollspinnerei, irgend-
eine, um 1830 in England, in Frankreich, in
Deutschland, in den USA — Uberall das gleiche
Bild:

Dichtgedréngt stehen Md&nner und Frauen, mit
Kindern von 12 und 10 oder von nur 5 und
4 Jahren neben sich, die helfen.

Die Luft ist voller Baumwollflocken und Staub,
so daB die Menschen husten und ihnen die
Augen trénen.

Ein kleines Kind von 7 Jahren ist eingeschlafen,
weil es schon 12 Stunden Arbeit hinter sich hat.
Die Mutter hat es nicht gleich bemerkt, wohl
aber der Aufseher, der es mit ‘seinem Stock
wachschldgt.

Plstzlich ein Schrei — ein junges Mddchen, hohl-
dugig und krank, ist vor Erschdpfung gegen die
Maschine gefallen, und seine Hand ist nur noch
ein blutiger Brei.

Der Aufseher kommt und flucht ob des Profit-
verlustes, denn die Maschine muf} stillstehen
und gesdubert werden. Er flucht so lange, bis
ein anderes Mddchen den Platz der Verletzten
eingenommen hat.
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Dieser und jener Arbeiter ballt die Faust und
weif3 nicht, was anders er tun soll. Und mehr
werden es, die voll Zorn und Empérung sind.
Aber was tun?

lhr Zorn richtet sich gegen den Kapitalisten,
aber sie schlagen gegen die Maschine.

Marx und Engels sagen im Kommunistischen
Manifest: ,Im Anfang kdmpfen die einzelnen
Arbeiter, dann die Arbeiter einer Fabrik, dann
die Arbeiter eines Arbeitszweiges an einem Ort
gegen den einzelnen Bourgeois, der sie direkt
ausbeutet. Sie richten ihre Angriffe nicht nur ge-
gen die birgerlichen Produktionsverhdlinisse,
sie richten sie gegen die Produktionsinstrumente
selbst; ...sie zerschlagen die Maschinen, sie
stecken die Fabriken in Brand.”

Alimdhlich erkennen die Arbeiter, daf3 das im
Grunde nichts hilft. Sie sind doch darauf ange-
wiesen, zu arbeiten. Wenn sie dem Kapitalisten
ihre Arbeitskraft, die die einzige Ware ist, die
sie anzubieten haben, nicht verkaufen kénnen,
weil die Maschinen nicht laufen, dann miissen
sie verhungern, denn sie besitzen keine Produk-
tionsmittel.

Es kommt nicht darauf an, die Produktionsmittel
zv zerstéren, so schldgt man die Kapitalisten
nicht. Es kommt darauf an, die Ware Arbeits-
kraft mdglichst teuer zu verkaufen, solange der
Kapitalismus noch existiert.

Wenn die Arbeiterklasse stark genug ist, dann
gilt es, die Herrschaft der Kapitalisten zu stiir-
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zen und danach die Fabriken mit allen ihren
Produktionsmitteln zum eigenen Nutzen, zum
Nutzen des ganzen Volkes in Besitz zu neh-
men.

Wie aber kénnen die Arbeiter die Kapitalisten
zwingen, ihnen hdhere L&hne zu zahlen, die
Arbeitszeit zu verkiirzen, Uberhaupt ihnen bes-
sere Arbeits- und Lebensbedingungen zu ge-
ben? .

Das wichtigste ist, daf3 die Arbeiter gemeinsam
handeln, also sich organisieren. Das lernten sie
nach einiger Zeit. Arbeiter-Organisationen, Ge-
werkschaften, wie wir heute sagen, wurden ge-
bildet. Zuerst vielleicht nur die Arbeiter einer
Fabrik umfassend, dann die Spinnereiarbeiter
aller Fabriken eines Ortes, dann die Spinnerei-
arbeiter einer Provinz und schlieBlich di¢ eines
Landes.

So organisierten sich auch die Weber, die Holz-
arbeiter, die Eisenarbeiter usw.

Spéter taten sich die verschiedenen Gewerk-
schaften zu einer groflen Gewerkschaftsorgani-
sation zusammen, die alle organisierten Ar-
beiter in allen Betrieben des Landes umschlof3.
Natiirlich war das ein léngerer ProzeB. Es
daverte einige Zeit, bis viele Arbeiter einsahen,
dafB es richtig ist, sich zusammenzutun.

Auch grofier Mut und Opferbereitschaft ge-
hérten dazu. Denn die Kapitalisten warfen die
Arbeiter, die sich organisierten, aus dem Betrieb
hinaus.
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Sehen wir an einem Beispiel, wie so etwas vor
sich ging:

Die Arbeiter leben nur noch von Kartoffeln und
Riben, zu mehr reicht es nicht. Dem einen ist
sein jingstes Kind an einer Erkéltung gestorben;
der kleine Kdrper war so schwach von schlech-
ter Erndhrung, daf3 er selbst eine einfache Er-
kéltung nicht mehr qushielt. Der Arbeiter mdchte
am liebsten den Webstuhl mit dem Beil zer-
hacken vor Wut und Zorn Uber den reichen
Kapitalisten, der ihn und seine Familie hungern
laBt.

Aber ein kligerer Arbeitskollege spricht mit
ihm: Mach das nicht, das hilft nichts; wir missen
uns alle zusammentun und dann héheren Lohn
vom Kapitalisten fordern.

Unser Arbeiter sieht das ein, und beide sprechen
dariber mit anderen Kollegen.

Aber ein Meister, der mehr Lohn und auch ge-
legentlich eine gute Zigarre vom Kapitalisten
erhélt, hért, wie der Vater des verstorbenen
Kindes dariber mit einem anderen Kumpel
spricht. Er holt sich den Arbeiter heran und sagt
ihm: Entweder verrdtst du mir, was ihr macht
und wer dahintersteckt, oder du fliegst aus dem
Betrieb, und ich werde dafiir sorgen, daB keine
andere Fabrik dich einstellt. Bis morgen frilh
hast du Zeit, mir alles zu sagen.

Wir kdnnen uns leicht vorstellen, wie dem Ar-
beiter zumute ist, als er mide nach Hause
kommt. Die Frau sieht verweint aus, weill sie
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gerade an das gestorbene Kind gedacht hat.
Aber als sie den Topf mit Kartoffelsuppe auf
den Tisch stellf und die beiden anderen Kinder
die Suppe hungrig hinunterschlingen, da ldchelt
sie ihnen und dem Mann zu, damit es nett zv
Hause ist, damit sie nicht alle traurig dasitzen.
Und nun erzéhlt der Mann aus dem Betrieb.
Die Mutter kann nicht weiteressen. Sie sicht
eine Zeit noch gréfierer Not nur allzu deutlich
vor sich. Sie blickt auf die beiden ihr geblie-
benen Kinder. Soll sie die auch noch verlieren?
Ein zweites und ein drittes Grab, bei dem sie am
Sonntag sitzt, um dariiber nachzusinnen, wie
das Leben einst zu Hause war, als es noch
Kinder gab?

Sie méchte dem Mann raten, dem Meister alles
zu sagen —sie schlégt die Augen nieder, weil sie
ihn bei solchen Worten nicht ansehen will. Aber
dann denkt sie an die Kinder anderer Mitter
und an ihre eigene Kindheit, an den jingsten
Bruder, der am Webstuhl helfen muf3te und da-
bei verunglickte. Immer hat es Elend und Hun-
ger, Not und Tod gegeben. Nie war ein Ausweg
da.

Und wenn man dem Meister alles erzdhlt — ist
das ein Ausweg?

Leise spricht sie zu dem Mann, wdhrend ihre
Augen die Kinder streicheln: Sag nichts!

Eine Heldenmutter? Vielleicht kann man sie so
nennen. Aber nur, wenn man weif3: Tausende,
Hunderttausende solcher Heldenmitter hat das
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Proletariat hervorgebracht. Besser sagt man
ganz einfach: eine echt proletarische Mutter.
Tausende Arbeiterfamilien erliten Not und
Verfolgung, aber die Kapitalisten konnten nicht
verhindern, daf3 die Organisationen des Prole-
tariats immer stérker wurden.

Doch nicht die Stérke allein gewinnt den Sieg.
Die Kapitalisten sind raffinierte Feinde. Der
Klassenkampf ist eine Folge von Schlachten, die
man nur gewinnen kann, wenn man den Geg-
ner, wenn man das Schlachtfeld, die Produk-
tionsverhdltnisse, genau kennt. Der Klassen-
kampf braucht eine Wissenschaft.

Diese Wissenschaft, die den Klassenkampf len-
ken muf3, die auf genauer Kenntnis der Wirt-
schaft und der ganzen Gesellschaft beruht, das
ist die Wissenschaft des Sozialismus, die Marx
und Engels begrindet haben,

In jedem Kampf braucht man eine Kerntruppe,
die die besten, die am meisten geschulten, die
moralisch stdrksten, die erfahrensten Kdmpfer
umfaft. Ohne eine solche fihrende Kerntruppe
kann der Kampf nicht endgiiltig gewonnen wer-
den und sind auch die Tageskdmpfe viel
schwieriger und weniger erfolgreich.

Diese Kerntruppe, die héchste Form der Organi-
sation, ist die Partei der Arbeiterklasse.

Die beste Partei der Arbeiterklasse, ein Vorbild
fir alle anderen Arbeiterparteien, haben die
Bolschewiki in Ru3land unter Filhrung von Lenin
geschaffen. Lenins praktische Parteiarbeit und
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seine Schriften dariiber, wie eine Arbeiterpartei
aussehen mufB3, wie sie handeln soll, sind heute
Vorbild fir alle Klassenkdmpfer, fir alle Ar-
beiterparteien.

Das Mitglied einer Arbeiterpartei, der Genosse,
steht immer in der vordersten Front des Kamp-
fes, da, wo es am schwierigsten ist, da, wo der
Feind vorstoBBen will. Er ermutigt die anderen
Arbeiter, wenn sie keinen Ausweg sehen. Er er-
z&hlt von den Kampferfahrungen der Arbeiter-
klasse. Er erklart die Kampflehren von Marx
und Engels und Lenin. Er ist in seinem persén-
lichen Leben ein Vorbild.

Genossen, Mitglieder der Arbeiterpartei, wis-
sen, daB sie sich unbedingt aufeinander ver-
lassen kénnen. Macht einer Fehler, so wird er
kritisiert, man zeigt ihm die Fehler, und er lernt
sie zu vermeiden.

Die Fihrung der Partei besteht aus den besten
und erfahrensten Genossen. Mit Vertrauen blik-
ken alle Genossen zu ihr auf, und die Filhrung
hért auf die Masse der Genossen, hért auf ihre
Erfahrungen, immer die Interessen der Arbeiter-
klasse im Auge. Die Partei ist eine Gemeinschaft
von Kdmpfern, ein Kollektiv von Kampf-
genossen,

Die Partei verkérpert alles Grofle und Schéne,
das die Menschheit je geleistet hat. Alle groBen
Gedanken von der fernsten Vergangenheit der
Urgemeinschaft bis zur Gegenwart sind in ihrer
Wissenschaft des Marxismus-Leninismus ent-
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halten, und tdglich bereichert sich diese Wissen-
schaft an den neven Erkenntnissen der Mensch-
heit. Alle guten Gefihle, die die Menschheit je
beseelten, sind in ihrer Moral enthalten, und
tdgliche Beispiele des Heldentums der Arbeiter-
klasse und der vom Kapitalismus unterdriickten
Vélker stérken ihre Moral weiter.

Das Wort Partei— es klingt wie ein Ruf zum
Kampf, wie eine Mahnung zum Lernen und
Lehren, wie ein Trost in des Tages Not. Die
Partei holt das Beste aus jedem heraus und gibt
jedem das Beste in seinem Leben. Die Partei
fordert alles und gibt alles. Das ist die Partei im
Leben eines Genossen.

Unter der Fishrung der Partei befreit sich das
Proletariat der kapitalistischen Lénder von der
Ausbeutung — unter der Fihrung der Partei er-
baut die Arbeiterklasse der befreiten Lénder
den Sozialismus und Kommunismus.

Das Kapital wéchst — und mit ihm
sein Totengréber

In England und in Frankreich, in den USA und in
Deutschland war zuerst in der Baumwollindu-
strie die Maschine eingefihrt worden.

Als die Baumwollindustrie voll mechanisiert
war, als die Handspinner und Handweber, in
tiefstes Elend geworfen, verhungernd, ihre
Arbeit aufgeben muBiten, weil sie nicht mit der
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Maschinenarbeit mitkamen, da war die Indu-
strielle Revolution zu Ende.

Was jetzt folgte, war die stdrkste Entwicklung
der Produktivkrifte: die Mechanisierung der
Ubrigen Industrien, vor allem der Aufbau einer
Schwerindustrie, die Mechanisierung des Ver-
kehrs, der Beginn der Mechanisierung der Land-
wirtschaft.

Zugleich wuchsen cuch die Betriebe. Jeder
Kapitalist versuchte, den anderen zu ruinieren
und sein Geschdft mit zu Ubernehmen.

Da wird in dem einen Betrieb eine kleine Erfin-
dung gemacht, die die Produktion von Schrau-
ben vereinfacht und verbilligt. Dieser Kapitalist
geht mit dem Preis fir Schrauben herunter und
verkauft jetzt mehr Schrauben als die anderen
Kapitalisten, die die Schrauben nicht so billig
herstellen kdnnen. Bei einigen von ihnen geht
nun das Geschdft so zuriick, daf sie ihren Be-
trieb schlieBen missen.

Nach drei Jahren sind in dem Betrieb mit der
neuen Erfindung statt 200 Arbeiter 600 Arbeiter
beschdftigt — zwei andere Betriebe mit je 100
Arbeitern aber muten zumachen. Sie sind, wie
mcn sagt, der Konkurrenz erlegen.

Doch in einem vierten Betrieb wird nach einiger
Zeit eine noch bessere Erfindung gemacht. Jetzt
geht es dem ersten Betrieb an den Kragen. Der
vierte hat bald 1000 Arbeiter in Beschédftigung,
und der erste geht nun von 600 auf 300 zuriick.
So konkurrieren davernd die kapitalistischen
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Betriebe miteinander, jagen einander die Kun-
den ab, richten sich gegenseitig zugrunde. Aber
die, die Ubrigbleiben, wachsen, werden immer
groBer; sie beschéftigen 500, 1000, 3000 und
noch mehr Arbeiter.

Jeder Kapitalist muf3 demnach mit den anderen
Kapitalisten konkurrieren, jeder muf3 bemiht
sein, die Entwicklung der Produktivkrdfte zu
immer steigender Produktion in seinem Betrieb
auszunutzen, die Produktivkrdfte seines Betrie-
bes Uber die der anderen zu erhéhen und immer
mehr Produkte zu verkaufen.

Mit der weiteren Entwicklung der Produktiv-
kréfte, insbesondere nach 1850, wuchsen nicht
nur die Betriebe, und nicht nur immer mehr
Maschinen wurden entwickelt, sondern immer
gréBBere Maschinen entstanden, die oft auch
komplizierter zu handhaben waren. Darum
wurden mehr gelernte Arbeiter notwendig, das
heilt, die Produktivkraft der Arbeiter, ihre Ar-
beitserfahrung mufte erhdht werden.

Mit den besseren Maschinen und den erfahre-
neren Arbeitern konnte man wiederum mehr in
kirzerer Zeit produzieren. Wozu man friher
einen Tag gebraucht hatte, brauchte man jetzt
nur eine Stunde; worauf man friher eine Stunde
verwandt hatte, verwandte man jetzt nur einige
Minuten.

Die Produktivitdt entwickelte sich in einem
Tempo wie nie zuvor. Vergingen frisher 1000
Jahre, um die notwendige Arbeitszeit etwa zur
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Herstellung eines Schuhs um die Hélfte zu kir-
zen, so vollzog sich jetzt solch ein Fortschritt
bisweilen in 1000 Tagen.

Insbesondere war die Steigerung der Produk-
tivitdt dort grof3, wo an die Stelle von Hand-
arbeit die Maschinenarbeit trat. Eine ameri-
kanische Statistik vergleicht die Zeit, die um die
Mitte des 19. Jahrhunderts zur Herstellung einer
Reihe von Waren mit der Hand erforderlich
war, mit der Arbeitszeit, die man nach Einfiih-
rung der Maschinenproduktion fir die gleichen
Waren gegen Ende des Jahrhunderts brauchte:

Arbeitszeit bei Hand- und Maschinenarbeit fir
verschiedene Waren

Hergestellt werden: .
100 Paar schwere Schuhe

i. J. 1859 in 1437 Std. —i. J. 1895 in 153 Std.
100 Paar Frauenschuhe

i.J.1858in 1025 Std. — i. J. 1895 in 80 Std.
12 Dutzend Hemden

i. J. 1853 in 1438 Std. —i. J. 1895 in 188 Std.
25000 Pfund Seife

i.J.1839in 432 Std. —1i.J. 1897 in 22 Std.
12 Stick Banke

i. J. 1860 in 1223 Std. —i. J. 1895 in 287 Std.
12 Stiick Tische

i.J.1860in 563 Std. —i. ). 1894 in 83 Std.
50 Stiick Turen

i. J. 1857 in 1385 Std. —i. J. 1895 in 510 Std.
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100 Stick Schrauben

i.J.1862in 8Std.—i.J). 1896 in 2 Std.
100 000 Stiick Kuverts

i.J.18551in 435Std. —i.J. 1896 in 32 Std.
Frauenschuhe zum Beispiel stellte man also
1895 mehr als 10mal so schnell her wie 1858 und
Seife rund 20mal so schnell; bei Tiren und Béin-
ken war der Fortschritt langsamer, aber auch
hier stieg die Produktivitdt im Vergleich zu
friheren Jahrhunderten und Jahrtausenden
ganz enorm.
Gibt es nun ein besténdiges Wachsen der Pro-
duktivkréfte von Jahr zu Jahr?
Wenn wir diese Frage beantworten wollen,
missen wir zuerst daran denken, daf3 die Ar-
beiter nur wenig Lohn bekommen. Sie kénnen
daher die wachsende Menge der Produktion
nicht kaufen. Und eines Tages sind zuviel Pro-
dukte vorhanden, die die Kapitalisten nicht
mehr verkaufen kénnen. Sie legen ihre Betriebe
teilweise oder ganz still. Es entsteht Arbeits-
losigkeit. Eine Krise ist ausgebrochen.
Statt eines Wachstums setzt jetzt eine grofie
Vernichtung von Produktivkréften ein. Moderne
Maschinen stehen still, sie rosten oder veralten,
so daB sie nach dem Ende der Krise nichts mehr
nitzen.
Die Lage der Arbeiterklasse wird schlechter, die
Arbeitslosen sind ohne Lohn, und diejenigen,
die noch Arbeit haben, werden stdndig von Ar-
beitslosigkeit bedroht. Die Kapitalisten nutzen
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das aus, indem sie die Arbeitsbedingungen ver-
schlechtern und dwa Arbeitern weniger Lohn
zahlen. <

Gleichzeitig geht auch in der Arbeiterklasse
selbst eine Vernichtung von Produktivkréften
vor sich: Die Arbeitserfahrung und die Arbeits-
fertigkeit der Arbeiter gehen némlich bei langer
Arbeitslosigkeit teilweise verloren.

Wenn der Tiefpunkt der Krise Gberschritten, der
UberschuB an Produkten infolge Stillstands
vieler Fabriken, die nichts produzieren, allméh-
lich aufgebraucht ist, beginnt ein neuer wirt-
schaftlicher Aufschwung.

Die Kapitalisten, die ihr Kapital dber die Krise
hinweggerettet haben, beginnen wieder, auf der
Jagd nach mehr Profit ihre Produktion még-
lichst schnell zu steigern. Nach einigen Jahren
sind wieder zuviel Produkte da, die nicht ver-
kauft werden kénnen — eine neue Krise ist aus-
gebrochen. ..

Solche kapitalistischen Wirtschaftskrisen ent-
stehen alle 8-12 Jahre.

In der Krise, sagen Marx und Engels, empdren
sich die Produktivkréafte gegen die Produktions-
verhdltnisse, in denen anarchisch, ohne Plan
drauflosproduziert wird und die Werktdtigen
nicht geniigend Lohn erhalten, um die Waren,
die sie produzieren, zu kaufen.

Die gréBte Krise war die von 1929 bis 1932; wir
werden sie spdter noch ausfihrlich behandeln.
Aber nie darf man vergessen, daf} die wilde,
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anarchische kapitalistische Konkurrenz, die hilft,
die Krisen herbeizufihren und in der ein Kapi-
talist den anderen kaputtzumachen sucht, die
Kapitalisten dazu bringt, die Produktivkréfte
immer mehr zu verstérken, die Handarbeit im-
mer mehr durch Maschinenarbeit zu ersetzen
und die Maschinen immer mehr zu verbessern.
Die Konkurrenz ist in der kapitalistischen Ge-
sellschaft ein Hebel zur Steigerung der Produk-
tivkréfte und bringt so Fortschritt.

Entsprechend der Produktivitétssteigerung stieg
das Mehrprodukt, stieg der Mehrwert, der den
Arbeitern geraubt wurde. Entsprechend erhéhte
sich auch das Kapital in den Handen der Kapi-
talisten und ihre Gewalt Gber die Arbeiter.
Aber die Bildung von Arbeiterparteien unter der
Anleitung von Marx und Engels und die Ver-
stéirkung der gewerkschafilichen Arbeit brach-
ten fir das Proletariat gute Erfolge. Der wich-
tigste dieser Erfolge war die Verkiirzung der
Arbeitszeit. Sie ging im Laufe des 19. Jahr-
hunderts von threm Héhepunkt — 14, 14, 18 Stun-
den pro Tag — auf 12, 11, ja 10 Stunden her-
unter.

So verdnderten Steigerung der Produktivkrafte
und Klassenkampf das Leben der Menschen ent-
scheidend.

Warum ist die Verkiirzung der Arbeitszeit unter
dem Kapitalismus so auflerordentlich wichtig
fur die Arbeiterklasse?
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Einmal natirlich, weil die Verkirzung der zu
langen Arbeitszeit fir die Gesunderhaltung
notwendig ist. Aber es gibt weitere wichtige
Grinde.

Uberlegen wir: Ein Arbeiter schuftet von 7 Uhr
morgens bis 10 Uhr abends. Er muf3, wenn er
einen Weg von einer halben Stunde zum Be-
trieb hat, morgens um é Uhr spdtestens auf-
stehen und ist erst um 10Y2 Uhr abends wieder
zu Hause. Woher soll er Zeit und Kraft nehmen,
um zu lesen, sich fir den Klassenkampf zu
risten, sich marxistisch zu bilden2 Wann soll
eine Sitzung, eine noch so kurze Besprechung
stattfinden, um Uber Organisationsfragen zu
beraten oder ein Flugblatt zu schreiben? Fast
unmdglich ist das alles bei einem solchen langen
Arbeitstag. 1
Mit der Verkirzung der Arbeitszeit aber wach-
sen die Bildungs- und Organisationsméglich-
keiten der Arbeiter, wird ihre Klassenkampf-
stellung eine bessere, kénnen sie wirksamer fir
eine weitere Verkirzung der Arbeitszeit kdmp-
fen.

Wir missen dabei an die Entwicklung und an
die historische Aufgabe der Arbeiterklasse den-
ken: Die Sklaven konnten nicht die Macht
erobern — dazu waren andere Klassen und
Schichten der Bevélkerung von der Geschichte
ausersehen. Die Bauern konnten nicht die Macht
erobern, dazu war damals nur die Bourgeoisie,
die Klasse der Kapitalisten, fghig. Keine breite
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unterdriickte Schicht einer friheren Ausbeuter-
gesellschaft konnte die Macht erobern.

Erst die Arbeiterklasse ist dazu fdhig, die Ar-
beiterklasse mit der méchtigen Entwicklung der
Produktivkréfte, mit der kirzeren Arbeitszeit,
die ihr erlaubt, sich der Wissenschaft zu be-
mdchtigen, sich besser zu organisieren, politisch
immer kliger zu werden, Kampferfahrungen zu
sammeln und zu verbreiten. Erst mit dem Sturz
des Kapitalismus kommt eine Massenschicht der
Werktdtigen an die Macht, eben die Arbeiter-
klasse — im BOndnis mit den Bauern und allen
anderen werktdtigen Schichten.

Erinnern wir uns noch einmal, was Engels dar-
Uber gesagt hat: ,Solange die wirklich arbei-
tende Bevdlkerung von ihrer notwendigen
Arbeit so sehr in Anspruch genommen wird, daf3
ihr keine Zeit zur Besorgung der gemeinsamen
Geschédfte der Gesellschaft — Arbeitsleitung,
Staatsgeschéfte, Rechtsangelegenheiten, Kunst,
Wissenschaft etc. — Gbrigbleibt, solange mufite
stets eine besondre Klasse bestehen, die, von
der wirklichen Arbeit befreit, diese Angelegen-
heiten besorgte .. .”

Soweit hatten wir schon vorher, bei der Betrach-
tung der Sklavenhaltergesellschaft, zitiert.
Dann wendet sich Engels seiner Gegenwart zu
und bemerkt: ,Erst die durch die grofle In-
dustrie erreichte ungeheure Steigerung der Pro-
duktivkréfte erlaubt, die Arbeit auf alle Gesell-
schaftsglieder ohne Ausnahme zu verteilen und
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dadurch die Arbeitszeit eines jeden so zu be-
schrénken, daf3 fir alle hinreichend freie Zeit
bleibt, um sich an den allgemeinen Angelegen-
heiten der Gesellschaft — theoretischen wie
praktischen — zu beteiligen. Erst jetzt also ist
jede herrschende und ausbeutende Klasse iber-
flissig, ja ein Hindernis der gesellschaftlichen
Entwicklung geworden, und auch jetzt erst wird
sie unerbittlich beseitigt werden, mag sie auch
noch so sehr im Besitz der ,unmittelbaren Ge-
walt' sein.”

Es ist also die mdchtige Entwicklung der Pro-
duktivkrdfte, die die Kapitalisten selbst auf
ihrer Profitjagd herbeifihren, welche zugleich
das Ende der kapitalistischen und damit jeder
Ausbeutergesellschaft méglich macht.

So erzeugt das Kapital, das das Proletariat
schafft, seinen eigenen Totengrdber. So gibt das
Kapital mit der Entwicklung der Produktivkréfte
seinem Totengrédber die Mittel in die Hand, um
auf dem Grabe des Kapitals eine neue, schénere
Welt zu bauen, eine Welt, in der die Produktiv-
krifte, befreit von den Fesseln der Ausbeu-
tungsverhdltnisse, schneller wachsen denn je,
eine schénere Welt, hervorgebracht von freien
Menschen.

Immer ernster bereiten sich die Arbeiter auf den
Sturz des Kapitalismus vor. Mit Eifer lesen die
Besten und spdter Tausende, Hunderttausende,
Millionen die Schriften von Marx und Engels.
Arbeiterzeitungen entstehen, die ihre ldeen ver-
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breiten, die von Streiks in Japan und Deutsch-
land, in Indien und England, in Chile und Frank-
reich, in Amerika und China berichten. Die Ar-
beiter wissen besser Bescheid, wie das kapita-
listische System funktioniert, als die Kapitalisten
selber.

Zum ersten Male in der Geschichte der Mensch-
heit sind die Ausgebeuteten, die Unterdriickten
wissenschaftlich gebildeter als die Ausbeuter
und Unterdriicker. Staatsmdnner und Universi-
tdtsprofessoren sind Dummképfe den Arbeitern
gegenilber, die Marx und Engels gelesen
haben.

Aber zur Zeit von Marx und Engels ist die nackte
Gewalt der herrschenden Klasse noch Ubergrofi.
Die Masse der Unterdriickten, soweit sie nicht
zur Arbeiterklasse gehdrt und Marx und Engels
gelesen hat, steht unter dem EinfluB3 der herr-
schenden Klasse, ihrer Lehrer und Priester, ihrer
Zeitungen und politischen Redner. Kaum lesen
Bauern und Handwerker, kleine Hdndler und
kleine Beamte die Arbeiterpresse oder die
Werke von Marx und Engels.

Doch schon verlaufen die Kriege anders, seit-
dem es eine durch Marx und Engels geschulte
Arbeiterklasse gibt, eine Arbeiterklasse, die
sozialistisch denkt.

Als sich im Deutsch-Franzésischen Krieg von
1870/71 die franzdsischen Kapitalisten als véllig
unféhig erwiesen, im Interesse des franzési-

schen Volkes zu handeln, da erhob sich die
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Arbeiterklasse von Paris und eroberte die
Macht.

Sie konnte sich wochenlang heldenhaft gegen
die Truppen der franzésischen Kapitalisten
halten. Hoch wehte die Fahne der Pariser Kom-
mune dem Weltproletariat voran. Und als das
Kapital Frankreichs mit Hilfe des deutschen
Kapitals die Arbeiter von Paris niederzwang, da
konnten sie die Fahne des Proletariats, die
Fahne der Kommune, nicht einholen.

Stets seit 1871 weht sie hoch Gber den wiitend
nach ihr greifenden Tatzen des Kapitals, ein die
ganze Welt erleuchtendes Fanal, in dessen Licht
das Proletariat auf dem Wege zur Macht voran-
schreitet — bis am 7. November 1917 die Pro-
letarier RuBlands eine neue Fahne aufziehen,
noch h&her und weit gréBer: die Fahne der
siegreichen Machtergreifung und Macht-
erhaltung.

Aber 1917 — dies Jahr ist noch fern der Zeit von
1871, der Zeit der Pariser Kommune. Von 1871
bis 1917 wandelte sich der Kapitalismus. Aus
dem 1871 noch starken Kapitalismus, den die
Kommune gerade erst in seinen Grundfesten zu
erschiitfern begann, war ein faulender Kapita-
lismus geworden.

Uber thn missen wir jetzt mehr sagen.
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SECHSTES KAPITEL

Der Imperialismus — Der faviende Kapitalismus

Das Monopol treibt die Preise hoch und
behindert die Entwicklung der Produktiv-
krafte

Starker und mdchtiger werden die Produktiv-
krdfte. Grofier werden die Betriebe, in denen
immer mehr Maschinen stehen und eine wach-
sende'Anzahl von Arbeitern beschéftigt wird.
Um solch grofie Produktivkréfte in einem Be-
trieb zu vereinen, braucht man sehr viel Kapital.
Reichten friher 3 Millionen Mark, um ein Stahl-
werk aufzubauen, so sind jetzt 30 Millionen und
schlieBlich 300 Millionen Mark und noch mehr
notig.

Immer weniger Kapitalisten sind féhig, soviel
Kapital zu beschaffen. Die Banken kommen zu
Hilfe. Mehrere Kapitalisten tun sich mit einer
Bank zusammen und errichten einen grofien
Betrieb, statt da} jeder von ihnen seine eigene
kleine Fabrik baut.

Die Zahl der Fabriken wird in vielen Industrien
kleiner, und jede einzelne Fabrik wird groBer.
Sehen wir uns zum Beispiel die Geschichte der
Kohlenzechen im Ruhrgebiet an:
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Im Jahre 1860 gab es 278 Zechen. Im Durch-
schnitt forderte jede Zeche 15500 Tonnen
Kohle — und beschdftigte 103 Arbeiter.

Im Jahre 1880 gab es 193 Zechen. Im Durch-
schnitt férderte jede Zeche 115900 Tonnen
Kohle — und beschdftigte 426 Arbeiter.

Im Jahre 1900 gab es 170 Zechen. Im Durch-
schnitt férderte jede Zeche 3536400 Tonnen
Kohle — und beschéiftigte 1345 Arbeiter.

Die Zah! der Kohlenzechen ging von 1860 bis
1900 um 108 zuriick. Jede Zeche aber férderte
1900 im Durchschnitt Gber 22mal soviel Kohle
wie 1860 und beschdéftigte rund 13mal so viele
Arbeiter.

In manchen Industrien blieben Uberhaupt nur
noch 20 oder 10 oder sogar noch weniger grofie
Betriebe tbrig.

Und nun geschah das folgende: Die 20 oder
10 Kapitalisten, die sich bisher bis aufs Blut be-
kdmpft und die wildeste Konkurrenz gegenein-
ander betrieben hatten, Uberlegten sich: Ist es
nicht besser, wir vereinen uns miteinander?
Dann brauchen wir zum Beispiel nicht die Preise
herabzusetzen, um uns gegenseitig die Kunden
abzujagen. Wir legen gemeinsam die Preise
fest, so hoch wie méglich, und machen viel
groBere Profite. Wir haben es dann auch nicht
mehr ndtig, andavernd Kapital fir neve Ma-
schinen qufzubringen und uns mit Erfindungen,
mit der Entwicklung der Produktivkrdfte so an-
zustrengen, weil wir ja vereint sind und uns
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nicht mehr gegenseitig Konkurrenz mit immer

billigeren Waren machen missen.

So entstanden in einer Reihe von Industrien ver-

schiedene Formen von Kapitalistenvereinigun-

gen. Teils schlossen sie sich direkt zu einem

Riesenbetrieb zusammen, teils vereinbarten sie

nur die Preise und Produktionsgréfe und vieles

andere miteinander.

Solche Kapitalistenvereinigungen nennt man

Monopole.Unddie Zeit des Kapitalismus,

in der die Monopole die entscheidende Kraft im

Wirtschaftsleben geworden sind, nennt man die

Zeit des Monopolkapitalismus.

Eine Vielzahl kleiner kapitalistischer Betriebe

besteht zwar weiter in Industrien, die nicht

monopolisiert sind, aber sie sind bedeutungslos,
ohne jeden Einflul auf die wirtschaftliche Ent-
wicklung, und werden auBerdem sténdig vom

Ruin bedroht.

Folgendes also ist geschehen:

1. Im Konkurrenzkampf der Kapitalisten mitein-
ander wurden die Produktivkrdfte immer
stdrker entwickelt.

2. Im Gefolge des Wachstums der Produktiv-
kréfte entstanden Riesenbetriebe, fir die sehr
grofle Mengen Kapital erforderlich waren, so
daf3 an Stelle von 50 kleineren Kapitalisten
vielleicht nur noch 5 ganz grofie Kapitalisten
Produktionsbetriebe haben konnten.

3. Die 5 ganz grof3en Kapitalisten schlossen sich
nun zu einem Monopol zusammen, das die

182



Konkurrenz zwischen ihnen ausschaltete und
so die Entwicklung der Produktivkrifte
hemmte.

Wie kann es aber zu einer Hemmung der Ent-
wicklung der Produktivkréfte kommen?

Friher, wenn ein Betrieb, der mit 100 oder 500
anderen Betrieben im Konkurrenzkampf stand,
eine Erfindung machte, dann war es fir ihn vor-
teilhaft, wenn er die Erfindung méglichst schnell
anwendete, um die anderen Betriebe durch bil-
ligere Produktion auf dem Markt zu schlagen.
Jetzt aber gibt es bisweilen nur 5 oder noch
weniger Riesenbetriebe in einer Industrie, die
sich zu einem Monopol, zu einer Vereinigung
von Riesenbetrieben zusammengeschlossen
haben.

Stellen wir uns nun vor, daf3 in einem Monopol-
betrieb, dessen Maschinen natirlich gewaltig
an Umfang und darum sehr tever sind, eine
neve Erfindung gemacht wird, bei deren Anwen-
dung viel billiger produziert werden kdnnte. Die
alten Produktionseinrichtungen, mindestens ein
Teil der teuren Maschinen, wdren allerdings
dann nutzlos, denn neue Maschinen miif3ten fir
die Ausnutzung der Erfindung angeschafft wer-
den.

Daran ist aber der Monopolkapitalist, der ja
keine Konkurrenz zu fiirchten hat, nicht inter-
essiert. Warum schon wieder viel Geld fir neve
Maschinen ausgeben? Er nimmt daher die Erfin-
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dung und - vernichtet sie, er legt sie zum Bei-
spiel in einen Safe, wo sie nutzlos vergilbt.
Also geht es mit der Entwicklung der Produktiv-
krdfte unter der Herrschaft der Monopole zu-
rock?

Nein, ganz und gar nicht — und warum nicht?

Konkurrenz der Monopole

Es gibt ndmlich Konkurrenzbestrebungen so-
wohl innerhalb der Monopole wie auch Kon-
kurrenz der verschiedenen Monopole unterein-
ander. Und im Konkurrenzkampf werden die
Produktivkréfte gesteigert.

Zum Beispiel haben sich in den Vereinigten
Staaten von Amerika die Kapitalisten in der
Kohlenindustrie monopolistisch zusammenge-
tan, um hdhere Kohlenpreise zu fordern. Viele
Menschen starben im Winter an Lungenent-
ziindung, weil sie sich zu den teuren Preisen
nicht geniigend Kohle kaufen konnten, um die
Wohnung ordentlich zu heizen.

Aber dann taten sich auch die Produzenten von
Ol zusammen. Sie machten eine grofle Re-
klame: Heizt nicht mit Kohle — Olheizung ist
sauberer und billiger!

Es gab einen Konkurrenzkampf zwischen dem
Kohlemonopol und dem Olmonopol. Die
Kohleproduzenten und die Olproduzenten ver-
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suchten, mit immer besseren Produktivkréfien,
mit neuen und besseren Maschinen, billiger zu
produzieren, um auch chne steigende Preise
immer héhere Profite zu machen und zugleich
dem anderen die Kunden abzujagen.

Die Monopolisten scheuen kein Verbrechen,
wenn es darum geht, der Konkurrenz zu schaden
und selber hoéhere Profite zu erlangen. Sie
stehlen sich nicht nur gegenseitig Patente und
neue Erfindungen, beauftragen nicht nur Men-
schen, Unfélle in den Fabriken der anderen zu
verursachen und Morde zu begehen, sondern
sie zetteln auch ,Unruhen” gréBeren Ausmafles
an.

Ein Beispiel fiur solch blutige Konkurrenz-
kémpfe:

Erbittert stritten amerikanische und englische
Monopolisten um den Besitz der mexikanischen
Olquellen. Zuerst hatten amerikanische Ol-
monopolisten mit dem Doheny-Konzern an der
Spitze sich einen Teil des mexikanischen Uls
gesichert. Dann kamen englische TUlmonopo-
listen mit einem Lord Cowdrey an der Spitze,
die ebenfalls einen Teil der mexikanischen Ol-
produktion an sich brachten. Wer wiirde
siegen?

Jetzt geschah folgendes auf Veranlassung der
sich bekdmpfenden Monopole: Ulleitungen
wurden zerstért, Ingenieure wurden ermordet,
Transporte mit Lohngeldern tberfallen und be-
raubt, Olsonden wurden angezindet.
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Der Prdsident von Mexiko, Diaz, aber lief3 sich
sowohl von den amerikanischen wie von den
englischen Monopolisten bezahlen, um ihnen
Olkonzessionen zu geben.

Schlieflich zettelten die Amerikaner eine Revo-
lution gegen Diaz an, und so kam es 1910 zu
einem Birgerkrieg in Mexiko, bei dem auf bei-
den Seiten Olmonopolisten die Drahtzieher
waren,

Ein Amerikaner, der als Hauptmann einer mexi-
kanischen Einheit gegen Diaz kdmpfte, sagte
spdter vor einer Untersuchungskommission des
amerikanischen Parlaments aus, da3 sowohl
Gelder wie auch Waffen fir den Kampf gegen
Diaz von dem amerikanischen Ul-Monopolisten
Doheny geliefert worden waren.

So besteht also auch unter der Herrschaft der
Monopole heftige, ja, viel heftigere und bly-
tigere Konkurrenz als vorher, und so entwickeln
sich die Produktivkrdfte, trotz aller Hemmungen,
sogar noch schneller als im 19. Jahrhundert.

Konzentration der Arbeiter

Ein Monopolbetrieb hat eine ungeheure Macht.
Waren friher in einem Grof3betrieb vielleicht
5000 Arbeiter beschdftigt, so sind es jetzt
30 000 Arbeiter oder noch mehr.

30 000 Arbeiter — mit ihren Familienmitgliedern
sind es 150 000 Menschen, eine grofie Stadt, die
hier in einem Monopolbetrieb oder Konzern,
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wie man auch sagt, vereint ist. Ober das Schick-
sal dieser 150 000 Menschen entscheiden drei,
vier Monopolisten, die an der Spitze des Kon-
zerns stehen.

Das Geschéft 168t eines Tages nach, der Kon-
zern erhdlt weniger Auftrdge, und diese drei
oder vier Monopolisten entscheiden, daf3 5 Pro-
zent der Belegschaft zu entlassen sind.

5 Prozent der Belegschaft, 1500 Arbeiter, das
sind 7000 bis 8000 Menschen mit Frauen und
Kindern, die auf Hungerrationen gesetzt wer-
den, weil das Geschdft nicht mehr so gut geht!
Eine ganze Kleinstadt wird von einem Tag zum
anderen zu Arbeitslosigkeit, zu Tagen voll Sorge
und Not verurteilt — von drei oder vier Monopo-
listen.

Aber mehr: Die Gbrigen Arbeiter und ihre Fami-
lien sind in Unruhe, wer wann als néichster ent-
lassen wird. Eine Grofistadt ist von drei oder
vier Monopolisten schwer getroffen, ein dunkler
Schatten liegt Gber dem Leben der Menschen,
Unsicherheit hat sie alle erfaf3t.

Wie morsch ist eine Gesellschaftsordnung, die
den Arbeiter nicht mehr arbeiten lassen, den
Ausgebeuteten nicht mehr ausbeuten kann!
Beim Zerfall der Sklavenhaltergesellschaft hat-
ten wir gesehen, daf3 die Sklavenhalter ihre
Sklaven freilassen muBiten, weil sie sie nicht
mehr beschéftigen und ernéhren konnten. Ahn-
liches vollzieht sich im Monopolkapitalismus,
den wir eben deshalb den ,faulenden® oder
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Jsterbenden” Kapitalismus nennen. Massen-
hafte Arbeitslosigkeit, immer wiederkehrendes
wirtschaftliches Chaos, Verbrechen und Kriege
kennzeichnen seinen Weg.

Keine herrschende Klasse tritt von allein ab,
gibt etwa ihre Herrschaft ab, weil sie erkennt,
daB sie nichts mehr taugt. Im Gegenteil — mit
den wachsenden Schwierigkeiten wdchst die
Profitgier der Kapitalisten.

Sie saugen die Arbeiter bis aufs letzte aus. Jede
technische Verbesserung ist mit einer Steigerung
der Arbeitshetze verbunden. Oft sind die Ar-
beiter nach 8 Stunden so mide wie 100 Jahre
zuvor nach 14 Stunden Arbeit. Die Gewerk-
schaften kdmpfen mit Erfolg fir den Arbeits-
schutz gegen Unfdlle. Zugleich aber treibt die
Arbeitshetze trotz aller SchutzmaBnahmen die
Zahl der Unfélle herauf. Nervése Krankheiten
des Magens und Herzens nehmen zu. Friher
altern die Arbeiter, friher werden sie aus dem
Betrieb herausgeworfen, weil sie mit dem
Tempo nicht mehr mitkommen.

So plindern die Monopolisten die bei ihnen
beschaftigten Arbeiter bei der Arbeit und gleich-
zeitig die Massen des Volkes durch ihre hohen
Preise immer stdrker aus.

Aber die Tatsache, daf3 es solche Riesenbetriebe
gibt, hat noch eine andere Seite: 30 000 Arbeiter
in einem Betrieb vereint — das ist eine Macht.
Der Kapitalismus hat im 19. Johrhundert durch
die Steigerung der Produktivitdt und die damit

188



verkiirzte Arbeitszeit dem Arbeiter ganz unfrei-
willig die Mdglichkeit gegeben, die Zeit zu
finden, sich marxistisch zu bilden, sich zu crgani-
sieren und fir den Klassenkampf zu risten.
Jetzt sehen wir, daf3 der Monopolkapitalismus,
natirlich ebenfalls gegen seinen Willen, seinem
eigenen Totengrdber bessere Klassenkampf-
bedingungen schafft.

Denn mit der Konzentration so vieler Arbeiter
in einem Betrieb wird es leichter fir sie, sich im
Kampf fir gemeinsame Forderungen zusam-
menzuschlieBen, sich zu organisieren.

Leichter wird es auch den Arbeitern, zu erken-
nen, wie widersinnig es ist, da3 4 oder 5 Mono-
polherren sich das Mehrprodukt von 30000
Arbeitern aneignen. Wenn friher die Kapi-
talisten in ihren Betrieben meist noch Fachleute
waren, die die Arbeit selbst anleiteten und be-
aufsichtigten, so sind die Monopolherren nur
noch Kapitalbesitzer und Mehrwertrduber, Die
Arbeiter kennen sie oft gar nicht, denn eine
Schar von Aufsehern besorgt ihre Geschdfte.
Unter solchen Bedingungen ist es leichter ein-
zusehen, wie ganz Uberflissig die Kapitalisten
sind, und daf3 es notwendig ist, fiir die Errich-
tung einer sozialistischen Gesellschaft zu kémp-
fen, in der die Arbeiter selber die Herren der
Produktion sind.

Es wachsen also auch die politische Erkenntnis
und die politische Kraft der Arbeiterklasse.
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Imperialismus und Krieg

Wir hatten gesehen, wie sich die groBBen Kapi-
talisten in den Industrien eines Landes, zum Bei-
spiel in der Olindustrie oder in der Elektro-
industrie, zu einem Monopol zusammentun.
Monopol bedeutet immer Diktatur, Alleinherr-
schaft auf dem Markt. Darum kann es einem
Monopol auch nicht geniigen, wenn es nur in
einem Land herrscht. Was nutzt dem Kapital
ein festes Kupfermonopol in Deutschland, wenn
auslé@ndische Kupferkapitalisten zu niedrigeren
Preisen nach Deutschland verkaufen und so
dem deutschen Kupfermonopol seine Kunden
wegschnappen?

Die Monopolisten jedes Landes versuchen dar-
um, ein Weltmonopol zustande zu bringen.,
Das verderbliche System des Monopols zwingt
die Monopolisten, sich den Erdball untertdnig
zu machen. Die ganze Erde soll zum Reich
der Monopole, zu ihrem Imperium werden,
und darum nennt man das Stadium des Kapi-
talismus, in dem die Monopole die Welt be-
herrschen, auch das Stadium des Imperia-
lismus, und die Monopolisten nennt man
Imperialisten.

Schon frither hatten die kapitalistischen Lander
Kolonien ,erworben”, um Gold und Silber zu
stehlen, um Handelsraub zu treiben.

Nun werden zahlreiche neue Gebiete zu Kolo-
nien gemacht, um vor allem die Rohstoffpro-
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duktion monopolistisch zu beherrschen. In Asien
und Afrika Uberfallen die imperialistischen
Staaten friedliche Ldnder, machen sie zum
Eigentum ihrer Monopole und behandeln die
dort lebenden Menschen wie Sklaven.

Die Monopolisten reiflen in den Kolonien die
Bodenschétze an sich. Sie erdffnen Bergwerke,
und Gold oder Kupfer, Eisenerz oder Kohle
strdmt ihren Werken in Europa und Amerika
aus den Kolonien zu.

Der Tod durch Uberarbeitung und Krankheit
rast in die Reihen der Neger Afrikas, der Inder,
Malayen und all der anderen Vélker Asiens.
Aber die Profitrate der Monopolisten steigt,
und das ist das einzige, worauf es ihnen an-
kommt.

Ja, die Monopolisten bringen neue Produktiv-
kréfte in die Kolonien — Bergwerke, Eisen-
bahnen, Spinnmaschinen und manche anderen.
Ja, die Monopolisten steigern die produktiven
Leistungen der Menschen, die dort leben, der
Neger oder Inder, die in Bergwerken oder an
der Webmaschine weit mehr schaffen als zuvor.
Aber die Monopolisten entwickeln nur die Pro-
duktivkrdfte, die sie selber brauchen — auf
Kosten der Gesundheit und des Lebens von
Hunderttausenden von Menschen in den Kolo-
nien.

In Rhodesien zum Beispiel, das reich an Kupfer
ist, wird der Kupferbefgbau von den Kupfer-
monopolisten entwickelt. Die Menschen dort
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brauchen auch die Landwirtschaft, um sich zu
erndhren, und Textilfabriken, um sich kleiden
zu kénnen. Die Kupfermonopolisten und die
englische imperialistische Regierung, die hinter
ihnen steht, wollen aber gar nicht, daf} allge-
mein die Produktivkréfte in Rhodesien wachsen
und das Leben der Menschen besser wird. Sie
wollen nur grofle Profite fir das Kupfermono-
pol.

Also wird alles getan, um etwa die Entwicklung
von Textilproduktivkréften zu verhindern. Die
Rhodesier sollen fir sie Kupfer aus den Zechen
holen und nicht ihre Wirtschaft nach ihren eige-
nen Bedirfnissen entwickeln.

So sehen wir, wie die Monopolisten mit unend-
lichen Opfern fir die Kolonialvélker in den
Kolonien Produktivkréfte entwickeln — aber nur
ganz einseitig, ohne jede Riicksicht auf die
Interessen der Kolonialvélker.

Da die Ausbeutung der Kolonien den Imperia-
listen besonders hohe Profite bringt (denn bis
vor kurzem besaBen die Kolonialvélker noch
keine wirksamen Kampforganisationen wie
etwa die Arbeiterklasse in Europa), ist jedes
imperialistische Land daran interessiert, még-
lichst viele Kolonien zu haben. Und so treiben
sie zu Kolonialeroberungskriegen.

An der Spitze der Kriegstreiber stehen die
Ristungsmonopolisten, die am Kriege, an
Waffenlieferungen, verdienen — die Krupp in
Deutschland, die Vickers in England, die Schnei-
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der-Creusot in Frankreich und die Dupont in
Amerika. Und als fast die ganze Welt aufge-
teilt worden ist, als es keine neuen Kolonien
mehr zu erobern gibt, da beginnen die Impe-
rialisten, sich gegenseitig die Kolonien zu rau-
ben. Sie hetzen ihre eigenen Valker in imperia-
listischen Kriegen aufeinander.

So kommt es zum ersten Weltkrieg.

Die deutschen Werktédtigen sollen fir Krupp
und die anderen Monopolisten bluten, die eng-
lischen fiir Vickers, die franzésischen fir Schnei-
der-Creusot, die amerikanischen fir Dupont.
«Die anderen wollen unser Land iiberfallen und
uns alles rauben, dabei sind wir doch die Besse-
ren, die die Welt in Ordnung bringen missen”
- so schreiben die Zeitungen, die den grofien
Monopolisten gehorchen, so predigen die Prie-
ster, so lehren in den Schulen die Lehrer — in
Deutschland, in England, in Frankreich und Ruf3-
land. Vom Klassenstandpunkt der Monopolisten
gegen den Klassenstandpunkt der Arbeiter,
gegen die Interessen der Bavern und Handwer-
ker und aller anderen friedfertigen Werktdti-
gen.

Und viele glauben noch die Ligen der Mono-
polisten, als es 1914 zum ersten Weltkrieg
kommt und die Vélker gegeneinander in den
Krieg ziehen und aufeinander schieBen.Hundert-
tausende und Millionen werden nun getdtet und
schwer verletzt, verlieren Beine und Arme und
Augen — nur damit die Profite der Krupp und
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Vickers und all der anderen Monopolisten wei-
ter steigen wirden.

Immer lGnger davert der Krieg, immer gréfier
werden die Opfer an der Front, und zu Hause
hungern die Menschen.

Viele Arbeiterfihrer, Leiter von Arbeiterpar-
teien, hatten die Lehren von Marx und Engels
vergessen, oder sie hatten verlernt, gegen den
Krieg zu kdmpfen, waren teilweise auch feige
geworden und verrieten die Sache der Arbeiter.
Ja, so manche liefBen sich direkt durch die
Monopolisten kaufen — mit Birgermeister- oder
gar Ministerposten im Staat zum Beispiel; ge-
meinste Verbrecher waren sie geworden.

Nur wenige Arbeiterfihrer jedes Landes sahen
klar und traten gegen das Monopolkapital und
seinen Krieg auf; in Deutschland waren es vor
allem Karl Liebknecht und Rosa Luxemburg,
Franz Mehring, Clara Zetkin und Wilhelm
Pieck.

Lediglich in einem Lande, in Rufllond, gab es
eine Arbeiterpartei von grofler Klarheit des
Denkens und Strenge der Tat, die Bolschewisti-
sche Partei, die Lenin seit 1903 begonnen hatte
aufzubavuen. Sie rief sofort und mutig, geschlos-
sen und in aller Schérfe zum Kampf gegen den
Krieg.
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Das Ende der Menschheit kommt nicht

Im Laufe des Krieges mit all seinen Schrecken,
mit all der Not, die er brachte, erkannten aber
in allen Ldndern mehr und mehr Arbeiter und
auch andere Werktdtige den Wahnsinn des
Krieges. So manche begannen zu verstehen,
daB sie nicht fir das Vaterland kémpften, son-
dern fir die Ristungskonzerne, fir die Milita-
risten und Monopolisten. lhre Gedanken wand-
ten sich gegen den Krieg, sie hérten in immer
gréBerer Zahl auf die besten Arbeiterfihrer
ihres Landes, auf die wahren Schiller von Marx
und Engels, die jetzt auch Schiler des kligsten
unter ihnen, Schiller Lenins, des gréfiten Revo-
lutiondrs, wurden.

In RuBBland, dem Lande Lenins und der Bolsche-
wiki, handelten sie zuerst. Sie erhoben sich
gegen den Krieg, und am 7. November 1917
brach die erste siegreiche sozialistische Revo-
lution unter Fihrung Lenins und der Bolsche-
wiki aus.

Zum ersten Male in der Geschichte der Mensch-
heit kam eine breite Klasse der Ausgebeuteten,
das Proletariat, an die Macht und mit ihm die
Millionen Bauern und Handwerker und anderen
Werktdtigen. Von jetzt ab regierten sie im
Lande unter Fihrung der Arbeiterklasse, unter
der Diktatur des Proletariats.

Eine neue Gesellschaftsordnung wurde aus dem
Weltkriege geboren, die sozialistische.
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Wohl wachsen auch im Imperialismus noch die
Produktivkréfte. Aber im Weltkrieg werden
mehr Produktivkrdfte vernichtet, als alle vor-
angehenden Gesellschaftsordnungen geschaf-
fen hatten.

Lenin hatte gelehrt — und auf wie schreckliche
Weise hat die Geschichte seither diesem gro-
Ben Marxisten recht gegeben — daf3 die Mono-
polisten, solange sie herrschen, Weltkriege vor-
bereiten und zu beginnen versuchen.,

Eine Gesellschaftsordnung aber, die nur noch
leben kann, wenn sie in jeder Generation einen
Weltkrieg auslést, die den nédchsten Weltkrieg
vorbereitet, wenn der vorangehende gerade
aufgehdrt hat, eine solche Gesellschaftsord-
nung hat sich selbst zum Tode verurteilt. Sie
lebt nur noch vom Blute der Opfer, die sie zu
Millionen dahinschlachtet, um neue Eroberun-
gen zur Steigerung der Profite zu machen.
Das ist nicht mehr nur eine Ausbeutergesell-
schaft. Das ist nicht mehr nur eine Gesellschaft,
in der Menschen andere Menschen ihres Mehr-
produkts berauben. Das ist eine Gesellschaft
mit Massenmdrdern, mit Klassenmérdern, mit
Volkermérdern an der Spitze.

Wenn eine solche Gesellschaft mit solchen Ver-
brechern an der Spitze zu lange besteht, dann
bringt sie das Ende der Menschheit.

Aber dies Ende der Menschheit kann nicht kom-
men, denn die kapitalistische Gesellschaft ent-
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wickelt in sich gesetzméflig die Kréfte, die eine
neve Gesellschaft, die sozialistische, schaffen.
Aus der Anarchie der kapitalistischen Produk-
tionsverhdlinisse mu sich unter Fihrung der
Arbeiterklasse die neve Gesellschaft, die Frei-
heit, Ordnung und Frieden unter die Menschen
bringt, entwickeln.

Seit der Zeit, als die Produktivkrdfte so ge-
wachsen waren, daf8 die Menschen ein Mehr-
produkt herstellen konnten, ist die Entwicklung
zur sozialistischen Gesellschaft klar zu erken-
nen. Alles ist mit dem Mehrprodukt im Grunde
schon gegeben: wachsender Reichtum an den
materiellen Gitern des Lebens, mehr und mehr
Zeit fir die kulturelle und wissenschaftliche Ent-
wicklung des Menschen, Meisterung der Natur
und ihrer gewaltigen Kréfte, das Ende materiel-
ler Not und der Anfang firr volle Befriedigung
aller materiellen und geistigen Bedirfnisse.
Eine historisch notwendige Zeit, in der eine
Minderheit diesen Weg auf Kosten der Mehr-
heit geht, liegt zwischen dem Ende der Ur-
gemeinschaft und dem Anfang des Sozialis-
mus — historisch notwendig wegen der noch
mangelhaften Entwicklung der Produktiv-
kréifte.

Aber in der Gesamtgeschichte der Menschheit
davert diese Zeit nicht lange — keine 10000
Jahre.,

Furchtbare Not brachte diese Ubergangszeit
der Ausbeutergesellschaften Gber Millionen und
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aber Millionen Menschen. Insbesondere gegen
Ende einer jeden Ausbeutergesellschaft, gegen
Ende der Sklavenhaltergesellschaft, gegen Ende
der Feudalgesellschaft und vor allem gegen
Ende der kapitalistischen Gesellschaft lebt die
grofle Masse der Werktdtigen unter schlimm-
sten Bedingungen, scheint vielen ,das Ende der
Menschheit” gekommen.

Aber immer zorniger ritteln Millionen Werk-
tdtige an ihren Ketten. Sie kémpfen um ihre Be-
freiung von dem Wahnsinn des Kapitalismus,
der Not statt Wohl, der Krieg statt Frieden
bringt.

Sie kdmpfen um eine richtige, dem Wohle aller
Menschen dienende Benutzung der Produktiv-
kréfte.

Friher sagten Marx und Engels: Die Produktiv-
kréfte empdren sich gegen die kapitalistischen
Produktionsverhdltnisse, und so gibt es Wirt-
schaftskrisen.

Lenin zeigte, wie im Stadium des Imperialismus
und der Herrschaft des Monopolkapitals die
Produktivkréfte sich gegen die kapitalistischen
Produktionsverhdltnisse so empéren, dafB3 es
nicht nur Wirtschaftskrisen, sondern sogar Welt-
kriege gibt.

Die Produktionsmittel dirfen nicht mehr in der
Hand der Monopolisten bleiben. Sie missen
vom ganzen Volk gelenkt werden, sie missen
vergesellschaftet, sie missen Volkseigentum
werden.
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Das aber kénnen nur die Massen der Werk-
tatigen unter Fihrung der Arbeiterklasse be-
werkstelligen.

Im November 1917 erfolgte der erste Durch-
bruch. Durch die Werktdtigen RuB3lands wurden
neue Produktionsverhélinisse geschaffen und
die alten zerstdrt. Ein neves Kapitel in der Ge-
schichte der Menschheit begann. In diesem
neuen Kapitel missen wir lesen, bevor wir in
der Geschichte des Imperialismus fortfahren.
(Solch eine Unterbrechung des Abschnitts Uber
den Imperialismus mag manchen Leser zuerst
stéren — aber er wird gleich sehen: Es ist eine
groBartige Unterbrechung, die die Wirklichkeit
selbst gebracht hat.)




SIEBENTES KAPITEL

Die Sowjetunion — Die sozialistische Gesellschaft

Sieg tber vierzehn Feinde

Sofort, vom ersten Tage der Revolution, vom
7. November 1917 an, ergriff die Macht der
Arbeiter und Bauern die MafBnahmen, die
den Aufbau einer sozialistischen Gesellschaft
einleiten und damit die Befreiung der Produk-
tivkréfte von ihren kapitalistischen Fesseln brin-
gen sollten.

Die sozialistische Gesellschaft ist die erste Ge-
sellschaft in der Geschichte ‘der Menschheit, in
der Mehrprodukt hergestellt wird, ohne daf3 die
einen Menschen die anderen Menschen ausbeu-
ten. Es ist ein neues Verhdltnis zueinander, in
dem sich die Menschen in der Produktion
gegeniberstehen: daf3 ndmlich nicht mehr die
einen die anderen unterdriicken, sondern alle
einander helfen.

Wie mufl das Freisein von den Fesseln der Aus-
beutung, wie muB3 solch gegenseitiges Verhdlt-
nis der Menschen untereinander ihre Produktiv-
kraft heben!

Die Produktionsmitte! sind in der sozialistischen
Gesellschaft Gemeineigentum, Volkseigentum.
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Die Produkte, die mit diesen Produktionsmitteln
produziert werden, gehéren allen und werden
gerecht verteilt: zverst, solange noch nicht ge-
nug von allem produziert wird, nach der Lei-
stung; spdter, wenn die sozialistische Gesell-
schaftsordnung in das Stadium des vollendeten
Kommunismus getreten ist, wenn die Produktiv-
kréfte so gro3 geworden sind, daf3 von allem
reichlich fur alle produziert wird, dann erhélt
jeder, was ihm Bedurfnis ist.

MuB solche Verteilung der eigenen Arbeitspro-
dukte nicht neue Produktivkréfte in den Men-
schen wecken! Die Arbeit, die in einer Aus-
beutergesellschaft eine Last fir die Ausgebeu-
teten ist, wird fir die Menschen im Sozialismus
ein Bediirfnis, eine Sache der Freude und Ehre.
Ist das nicht eine wahre Befreiung der Produk-
tivkréfte des Menschen!

Befreite Menschen, ausgeristet mit der Wissen-
schaft des Marxismus-Leninismus, sehen voraus
und planen. Sie kénnen als wissenschaftlich ge-
bildete Politiker und als politisch gebildete
Wissenschaftler in die Zukunft sehen und die
Gegenwart so gestalten, daf} sie in die immer
reichere und schénere Zukunft fihrt. So werden
sie zu wirklichen Erweckern und Lenkern aller
Produktivkréfte des Landes.

Auf diesen Weg begaben sich die Menschen
RuBlands am 7. November 1917 unter Fihrung
der Bolschewiki, die von Lenin geleitet wur-
den.
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Doch in welch furchtbarem Zustand befand sich
das Land! Grofie Teile waren vom Krieg ver-
whstet, viele Fabriken standen still, Hunderttau-
sende von Bavernhdfen verkamen, weil die
Ménner und die S6hne noch im Kriege standen.
In manchen Gegenden herrschten noch Kapita-
listen, in anderen noch Feudalherren, die sich
zum Klassenkampf gegen die Revolution ver-
schworen,

In Moskau und Petrograd (wie Leningrad da-
mals hieB) waren die Kapitalisten geschlagen,
aber ihre Macht war noch nicht vernichtet.

An den Fronten wurde gegen deutsche und
Ssterreich-ungarische Truppen gekdmpft. Der
Krieg witete weiter.

Am zweiten Tage der Revolution, am 8. Novem-
ber, sandte die neue Regierung der Arbeiter
und Bauern einen Appell hinaus in die Welt:
den Aufruf, Frieden zu schlieBen.

Viele Soldaten in der deutschen und &ster-
reichisch-ungarischen Armee hérten auf zu
schieBen, kamen heraus aus den Schitzen-
grdben, um mit den russischen Soldaten brider-
lich zu sprechen. Viele aber schossen weiter,
drangen tiefer nach Ruf3land hinein.

Schliefllich kam es zu einem Frieden zwischen
Deutschland und Usterreich-Ungarn auf der
einen Seite und RuBlland auf der anderen. Die
deutschen Militaristen und Monopolisten hatten
ndmlich Angst vor weiteren Aussprachen zwi-
schen deutschen und russischen Soldaten; sie
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firchteten, daf3 es auch in Deutschland zu einer
Revolution kommen kdnnte. Auch standen sie
ja noch im Kampf mit den Truppen Englands,
Frankreichs, Amerikas und anderer Lander, der
fir sie immer schwieriger wurde.

Deutschland wurde von diesen Lédndern besiegt,
und es kam auch in Deutschland zu einer Revo-
lution. Der deutschen Arbeiterklasse aber fehlte
damals, am 9. November 1918, eine Partei, wie
sie Lenin seit 1903 aufgebaut hatte. Und so
konnten die Kapitalisten sich halten, konnten
mit Hilfe verrdterischer Arbeiterfihrer die Mas-
sen der Werktdtigen verwirren, ihnen einreden,
sie selber, die Kapitalisten, wirden dafir sor-
gen, daf} es den Massen besser ginge.

So konnten sie verhindern, daf3 es zu einer
wahren Revolution unter Fihrung der Arbeiter-
klasse, zu einer Zerschlagung der kapitalisti-
schen und zur Errichtung der sozialistischen Ge-
sellschaft in Deutschland kam.

Dabei halfen ihnen ihre Feinde von gestern, die
Monopolisten der USA, Englands und Frank-
reichs, die ebenfalls Furcht hatten vor einer
sozialistischen Revolution in Deutschland. Denn
wenn es auch in Deutschland zu einer Zerstd-
rung des kapitalistischen Systems kam, welcher
Monopolist war dann noch sicher?

Sie halfen aber nicht nur ihren Feinden von
gestern, den Monopolisten Deutschlands, gegen
die deutsche Arbeiterklasse. Sie begannen
einen Krieg gegen Sowjetruf3land.
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England, Frankreich, Amerika, Japan, Kanada
— im ganzen vierzehn Lander — sandten Trup-
pen gegen die Macht der Arbeiter und Bauern.
Das russische Volk hatte am 7. November 1917
die grofie Losung: Frieden und sozialistischer
Aufbau.

Aber die Feinde, die Monopolisten, lieen das
nicht zu. lhre Losung war: Krieg und Tod dem
Sozialismus. '

Furchtbar waren die Leiden der ersten Er-
bauer einer sozialistischen Gesellschaft. Schlecht
bewaffnet, weil die russischen Kapitalisten
die Fabriken unzuldnglich ausgeristet hatten;
schlecht ernghrt, weil grofie Teile des Landes
vom Feinde besetzt waren und viele Ménner an
der Front standen, so daf3 die Ernten immer
kleiner und magerer wurden; schlecht geklei-
det, weil die Textilfabriken stillstanden ‘'wegen
Kohlenmangel — die Kapitalisten hatten durch
Sabotage viele Schdchte zerstdrt, und es fehlte
an Bergarbeitern — so mufdten die Arbeiter und
Bavern RuBlands ihr neues sozialistisches Vater-
land verteidigen.

Unendlich grof} waren die Opfer, die die Men-
schen Sowijetrufilands in diesem Krieg von 1918
bis 1922 bringen mufiten. Aber sie brachten
diese Opfer nicht irgendwelchen Herren, die sie
ausbeuteten. Sie brachten diese Opfer der
Sache des Sozialismus, dem Vaterland, das
wirklich ihr Vaterland war, weil es ihnen ge-
hérte, weil sie dort diejenigen waren, die zu
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bestimmen hatten. Und indem sie fiir den Sozia-
lismus kémpften, kéimpften sie fiir die Zukunft
der ganzen Menschheit.

Jeder von uns heute, der in einer sozialistischen
Gesellschaftsordnung lebt, auch ihr, die ihr
diese Zeilen lest, jeder Arbeiter auch in den
kapitalistischen Ldndern, wir alle, die wir die
Imperialisten hassen, die wir gegen ihre Kriegs-
geliste und fir die Erhaltung des Friedens
kdmpfen, sicher des Sieges unserer Sache,
haben nicht nur die Lehren von Marx und
Engels und Lenin in uns aufgenommen, sondern
taglich, seit 1917, haben wir das Beispiel der
Sowijetunion vor uns, an unserer Seite.

Wir alle, die jingsten wie die dltesten unter
uns, Kinder der Arbeiterklasse, von Bauvern und
Handwerkern oder aus der Intelligenz kom-
mend, wir alle gedenken voll tiefer Dankbar-
keit und mit gréBter Bewunderung jener
Heroen, jener Heere von Helden SowijetruB3-
lands, die in den Jahren von 1918 bis 1922
gegen vierzehn fremde Mdchte kdmpften und
sie besiegten.

Ein schwerer Aufbau

1922 waren die Feinde besiegt, das Land be-
freit, und die Menschen begannen aufzuatmen.
Jetzt galt es, in dem vom Krieg verwisteten
Land die Wirtschaft, eine starke sozialistische
Wirtschaft, aufzubauen.
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Die Monopolisten lachten, die Presse der impe-
rialistischen Lédnder hahnte, verréterische sozial-
demokratische Arbeiterfihrer in den kapitali-
stischen Léndern redeten verachtungsvoll und
verleumderisch,

Die Russen, sagten sie, sind asiatische Bar-
baren. In ihrem Land, in dem nicht einmal die
Kapitalisten eine verniinftige Wirtschaft hatten
aufbauen kénnen und die Produktivkraft schon
1914 weit zurickstand hinter England und Ame-
rika, Deutschland und Frankreich, Holland und
Belgien, Schweden und Norwegen und vielen
anderen Léndern — in diesem Land wollen un-
gebildete Arbeiter und rohe Bauern die Wirt-
schaft in Gang bringen? Das ist unméglich, und
deshalb wird ihre ganze Sowjetmacht sehr bald
zusammenbrechen, Helfen wir ein wenig nach
durch Agenten und Spione, und auBBerdem las-
sen wir sie einfach hungern, indem wir ihnen
keine Waren schicken!

Aber wie anders kam es!

Riesige Strecken Landes waren 1917 den Gro8-
grundbesitzern weggenommen und unter die
Bavern verteilt worden. Neue Produktionsver-
héltnisse waren geschaffen worden. Jetzt, da
Frieden herrschte, gingen die Bauern mit aller
Kraft an die Bearbeitung des Landes, an die
Entwicklung der léndlichen Produktivkréfte.
Seit Jahren war nur Unkraut auf vielen Ackern
gewachsen, seit Jahren war nicht gediingt wor-
den. Die Pflige hatten Rost angesetzt. Pferde
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und Vieh waren abgeschlachtet worden. Dinn
klang das Gackern der Hishner und Schnattern
der Enten, weil es nur so wenige waren, und die
wenigen waren mager, weil es an Futter man-
gelte.

Die Bauern aber, die sich seit Jahrhunderten
danach gesehnt hatten, endlich ausreichend
Boden zu haben, dessen Mehrprodukt ihnen
nicht von Steuvern und anderen Abgaben weg-
gefressen wurde, die endlich einmal arbeiten
wollten, ohne die Knute des Gutsherrn hinter
sich zu spiren — diese Bauern sahen die alten
Woinsche ihrer Vdter und Vorvéter erfillt, er-
fullt durch die Revolution.

Die siegerfiillten, freien Bauern gingen freudig
an die Arbeit. Sie jiteten und dingten, sie hdm-
merten und zimmerten, sie sdten und sie ern-
teten.

Noch ernteten sie nicht viel im Jahre 1923, aber
mehr als zuvor. Und wieder mehr im folgenden
Jahr. Die Landwirtschaft blGhte auf. Die Nah-
rung des Sowijetvolkes wurde reicher, weniger
Kinder starben, dlter wurden die Menschen,
und die Produktivkraft des Landes wuchs.

Noch bevor die zwanziger Jahre zu Ende ge-
gangen, hatten die Bauern und Arbeiter mehr
zu essen als unter dem Zaren.

Schwieriger war der Aufbau in der Industrie.
Einen Pflug zurechtzumachen ist viel leichter,
als eine zerbrochene Maschine zu reparieren,
deren Technik man nicht beherrscht. Und wie-
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viel schwerer erst ist es, neve Maschinen zu
bauen und gar bessere als die alten.

Wie in allen kapitalistischen Ldndern gab es
auch im zaristischen RuBland Ingenieure. Sehr
gute sogar. Aber ihre Zahl war klein, und von
diesen wenigen waren noch manche feindlich
gegen die Sowjetmacht eingestellt, hofften auf
einen Sieg der Kapitalisten, waren Klassen-
feinde.

Manche Industrien Englands, Frankreichs und
anderer Lénder gab es im alten Rufiland noch
gar nicht, zum Beispiel die Autoindustrie.
Manche waren nur ganz schwach entwickelt,
zum Beispiel die chemische Industrie. Manche
Betriebe verwandten Maschinen, die schon seit
finfzig Jahren und noch ldnger benutzt waren,
die daher nur noch schlecht arbeiteten und
Uberdies ganz unmodern waren.

Es herrschte auch bitterer Mangel an Arbeitern
mit Erfahrung in der Industrieproduktion.

So niedrig war der Stand der Produktivkraft,
verglichen mit dem der kapitalistischen Ldn-
der!

Doch schon 1926 hatte die Sowijetunion in der
Industrieproduktion wieder den Stand von 1913
erreicht! Eine gewaltige Leistung bei den vielen,
vielen Schwierigkeiten.

Und doch — was bedeutete: Stand von 19132
1913 war Ruflland industriell weit hinter den
meisten kapitalistischen Ldndern zuriickgewe-
sen, und in der Zeit von 1913 bis 1926 wurde
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die Technik in den kapitalistischen Léndern wei-
terentwickelt.

Ein sozialistisches Land aber muf} Gber die
beste, forigeschrittenste Industrie verfigen,
denn Sozialismus heif3t Hochststand der Tech-
nik, weil die sozialistische Gesellschaft die
schnellste Entwicklung der Produktivkréfte er-
méglicht.

Ja, die grofien Ziele des Sozialismus lassen sich
nur verwirklichen und voll durchsetzen, wenn
die Produktivkréfte schnell entwickelt werden.
Auf Lenins Weisung und unter seiner Anleitung
war bereits im Jahre 1920 ein Plan fir die Elek-
trifizierung des Landes entstanden.

Jetzt setzte sich die Partei der Bolschewiki ener-
gisch for die gesamte Industrialisierung des
Landes ein.

Mit aller Klarheit erkannte sie, daf3 die Produk-
tivkréfte des Kapitalismus Uberfligelt werden
mufiten und die neuven Produktionsverhdltnisse
auch die Maglichkeit dazu gaben.

Das hieB:

mehr Maschinen baven,

die Menschen lehren, die Maschinen zu hand-
haben,

den Wettbewerb unter den Arbeitern organi-
sieren fir groBere Mengen und hdhere Qualitét
der Produktion,

die Arbeiter ermutigen, von sich aus Gber die
Verbesserung der Produktion nachzudenken,
Vorschldge zur Verbesserung der Organisation
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der Arbeit und vor allem technische Verbesse-
rungsvorschldge zu machen.

Das hief3 auch, die Produktivkréfte zum tdtigen
Leben zu erwecken, die seit Jahrtausenden
schlummerten. Wie reich war das Sowijetland
an Bodenschétzen, die ungenutzt waren, wie
reich an ungebrauchter Wasserkraft, aus der
sich die so notwendige Elekirizitdt gewinnen
lieB.

Tausenderlei Produktivkréfte galt es wirksam
zu entwickeln, damit eine sozialistische Gesell-
schaft geschaffen werden konnte.

Von den Gesetzen der Geschichte -

Wir haben gesehen, wie im Kapitalismus die
Produktivkrafte unter Leitung der Bourgeoisie
zuerst einen enormen Aufschwung nahmen, wie
ihre Entwicklung spdter jedoch gehemmt und
wie ihre Entfaltung immer gestért wird durch
die dem Kapitalismus innewohnenden Wider-
spriche.

Zum Beispiel zwingt der Konkurrenzkampf die
Kapitalisten dazu, die Produktivkréfte zu ent-
wickeln, um méglichst viel zu produzieren und
zu verkaufen.

Durch die schnelle Steigerung der Produktion
und die Anhd&ufung von unverkéuflich werden-
den Produkten kommt es dann aber zu Uber-
produktionskrisen, in denen Produktivkréfte
vernichtet werden.
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Und weiter: Die freie Konkurrenz mit ihrer Pro-
duktionssteigerung und dem Wachstum der Be-
triebe fiohrt im Laufe der Zeit zur Monopol-
bildung und damit zu einer Hemmung der
Entwicklung der Produktivkréfte.

Und schliellich fihrt die Monopolbildung zu
Weltkriegen, zum Vélkermord, zur Massenver-
nichtung von Produktivkréften im Weltmaf3-
stab.

Die widerspriichliche Entwicklung: Aufschwung
der Produktivkréfte in einer neuen Gesell-
schaftsordnung, dann Hemmung der Produktiv-
kréfte und innere Zersetzung der Gesellschafts-
ordnung, wenn neue Verhéltnisse herangereift
sind — konnten wir in jeder Ausbeutergesell-
schaft beobachten. :
Zugleich aber konnten wir auch feststellen, daf3
in jeder neven Gesellschaftsordnung die Pro-
duktivkréfte die der vorhergehenden ibertra-
fen.

Wir erkennen also, da3 die Menschheit sich
stetig hdher entwickelt hat. Und diese Hdher-
entwicklung hat sich mit elementarer Gewalt
durchgesetzt, ohne daf3 die Menschen das schon
wissenschaftlich verstanden und darum auch
ohne das bewufte Wollen, ja, sogar bisweilen
gegen den Willen der Menschen. (Denn nie
wollte eine alte herrschende Klasse ihre Macht
freiwillig an die folgende herrschende Klasse
abtreten.)
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Dasist eine grof3e wissenschaftliche Entdeckung,
die Marx und Engels beim Studium, bei der
wissenschaftlichen Erforschung der Geschichte
der Menschheit machten. .
Sie stellten fest, daf3 sich die Entwicklung der
menschlichen Gesellschaft nach bestimmten
Gesetzen, gesetzmdflig, vom Niederen zum
Héheren vollzieht — nach gesellschaftlichen Ge-
setzen, die dhnlich wie in der Natur die Natur-
gesetze wirken,

Ahnlich wie die Naturwissenschaften den Men-
schen die Méglichkeit geben, die Natur zv er-
forschen und sich untertdnig zu machen, geben
nun die von Marx und Engels begrindeten Ge-
sellschaftswissenschaften den Menschen die
Méglichkeit, die in der Gesellschaft wirkenden
GesetzmdBigkeiten zu erkennen, sie anzuwen-
den, ihnen entsprechend zu handeln und die
Gesellschaft zum Wohle aller aufzubauen.
Damit sind zum ersten Male die Menschen in
die Lage versetzt, ihre Geschichte bewufit zu
lenken.

Nur die Arbeiterklasse jedoch und die mit ihr
verbindeten Werktdtigen, die nicht an Ausbeu-
tung interessiert sind, kdnnen die Gesellschafts-
wissenschaften meistern und anwenden, weil
nur sie heute am gesellschaftlichen Fortschritt,
an der Beseitigung der Ausbeutung, an der Be-
freiung der Produktivkréfte —also am wirklichen
Wissen um all diese Prozesse — interessiert
sind.
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Die Monopolisten dagegen, und alle die, die
auf ihrer Seite stehen, sind an der Erhaltung
des Alten und Morschen interessiert und wehren
sich mit aller Kraft gegen die Erkenntnis der
Geschichte, die gesetzmdBig ihr Ende bringt.

. Die befreite Produktivkraft Mensch

Marx und Engels und Lenin hatten gelehrt, daf3
die wichtigste Produktivkraft der Mensch ist.
Und so wandten die Bolschewiki diese Erkennt-
nis der Gesellschaftswissenschaften sofort bei
der Entwicklung der Produktivkréfte an.

Das zaristische RuB3land war das zuriickgeblie-
benste kapitalistische Land Europas gewesen,
mit vielen Arbeitern und Millionen von Bauern,
die nicht lesen und schreiben konnten.
H&hnisch sagten die reichen Gutsbesitzer da-
mals: ,Auf unseren Feldern geht ein Ochse vor
dem Pflug und ein Ochse hinter dem Pflug.”
Konnte man mit einem Volk, in dem die Gber-
groBBe Mehrheit Analphabeten waren, eine mo-
derne sozialistische Industrie aufbauen? Natir-
lich nicht!

Und so durchstrémte eine grof3e Welle des Ler-
nens das Sowjetland. Nicht nur in den Schulen,
deren Zahl stdndig wuchs, sondern in jeder
Fabrik, in jedem Bauernhof wurde gelernt. Mit
jedem Buchstaben, den sie schreiben lernten,
mit jedem Satz, den sie lesen lernten, stieg die
Produktivkraft des Sowjetmenschen.

214



Aber nicht nur lesen und schreiben wurden ge-
lernt. Die freien Sowjetmenschen lernten, nach
Zeichnungen komplizierte Maschinen bauen,
sie lernten die Technik meistern und Fabriken
leiten. Sie studierten alle Wissenschaften, lern-
ten die Wirtschaft lenken, den Staat mitregie-
ren, eben eine neue Gesellschaft aufbauen.
Dadurch, daf3 das in allen frilheren Gesell-
schaftsordnungen herrschende Bildungsvorrecht
der Reichen beseitigt wurde und alle arbeiten-
den Menschen und deren Kinder gleiches Recht
ouf Bildung erhielten, strdmten dem Sowijet-
land ungeahnte neue Produktivkrdfte zu.

Von ganz gewaltiger gesellschaftlicher Bedeu-
tung war auch die Befreiung der Produktiv-
kriifte der Frau durch ihre gesellschaftliche
Befreiung Gberhaupt.

Seit dem Ubergang der Urgemeinschaft zur
Sklavenhaltergesellschaft ist die Frau vom
Manne unterdrickt worden. Gesellschaftlich
wurde sie als ein zweitklassiges Wesen betrach-
tet, das ,ungeeignet fiir alle wichtigen Dinge”
ist, wie leitende Tatigkeit in Staat und Wirt-
schaft und fir die Wissenschaft.

In der Schweiz sind heute noch Frauen nicht
stimmberechtigt bei Parlamentswahlen; in Eng-
land dirfen sie nicht ohne Erlaubnis des Mannes
mit ihren Kindern auler Landes reisen; in vie-
len Léndern diirfen sie kein eigenes Bankkonto
haben,

285



Uberall in der kapitalistischen Welt sind die
Frauen, selbst wenn sie Besseres leisten, schlech-
ter bezahlt als die Mdnner. Und so konnten in
den letzten 5000 Jahren die Frauen ihre Fahig-
keiten nicht entwickeln, ihre Produktivkréfte
nicht entfalten.

Die grofie entscheidende Wandlung kam in der
Sowietunion. Mit der Befreiung der Frau, mit
der Verwirklichung ihrer Gleichberechtigung
strémten neuve groBle Produktivkrdfte dem
ersten sozialistischen Lande zu.

Tuchtige gelernte Arbeiter, Meister, Ingenieure,
Pioniere des technischen Fortschritts, Wissen-
schaftler des Maschinenbaues, der Chemie und
zahlreicher anderer mit der Produktion verbun-
dener Zweige kamen ous den Reihen der
Fraven.

v

Sozialistische Planung - sozialistischer

Aufbavu

Von entscheidender Bedeutung fiir die volle
Entfaltung der Produktivkréfte ist die Pla-
nun g dersozialistischen Wirtschaft,

In der kapitalistischen Gesellschaft wird die
Produktion beherrscht und gelenki vom Profit-
streben der Kapitalisten. lhr Kapital stecken sie
jeweils in diejenige Industrie, die ihnen die
hdchsten Profite verspricht. Dort weiten sie die
Produktion aus -~ bis Uberproduktion, Krise,
Vernichtung von Produktivkréften folgen.
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Im Kapitalismus herrscht Anarchie. Ein Kapi-
talist arbeitet gegen den anderen, ein Monopol
kampft gegen das andere, und alle beuten die
Arbeiter, plindern die Werktdtigen aus. Die
Produktivkraft Kohle wird gegen die Produktiv-
kraft Ol eingesetzt. In den Kolonien werden
zahlreiche Produktivkréfte gar nicht entwickelt.
Die Produktivkraft Atomenergie soll im Krieg
zur Zerstérung aller Produktivkrifte verwandt
werden. '

Millionen Produktivkrdfte, die in den Werk-
tdtigen schlummern, sind zu davernder Unter-
drickung verdammt.

Im Sozialismus sind die Produktivkrdfte von
ihren Fesseln befreit, und durch die Planung
werden sie so gelenkt, dafi sie sich gegenseitig
unterstitzen und jede fir sich préchtig bliht
und gedeiht. Die Planung sichert ein geordnetes
Wachstum und eine richtige, dem Wohl des
ganzen Volkes dienende Verwendung der Pro-
duktivkréfte,

Das Privateigentum an Produktionsmitteln, die
Jagd nach dem Profit trennt die Wirtschafts-
zweige eines Landes je nach den Interessen der
einzelnen Kapitalisten.

Das gesellschaftliche Eigentum an Produktions-
mitteln dagegen erméglicht es, die Volkswirt-
schaft als ein einheitliches Ganzes im Interesse
aller zu planen, die einzelnen Wirtschafts-
zweige zu koordinieren, das heif}t, miteinander
abzustimmen.
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Machen wir uns das an einem Beispiel klar. Eine
Industrie braucht fir ihre Produktion Kupfer.
Reiche Kupfervorrdte liegen in einer Gegend
unberihrt unter der Erde; man miBte viel Geld
aufbringen, um die Kupferférderung dort in
Gang zu bringen.

Der Kapitalist rechnet so: Lohnt es sich fiir mich,
Kapital dafir herzugeben, da doch anderswo
schon Kupfer geférdert wird und vielleicht in
einiger Zeit wieder Uberproduktion an Kupfer
herrscht?2 Werde ich, der Kapitalist, viel und
schnell dabei gewinnen?

Wenn es ihm nicht lohnenswert erscheint, dann
wird er die Kupferschdtze dieser Gegend nicht
heben, wenn auch deswegen zeitweilig Kupfer-
knappheit herrscht.

Der sozialistische Staat rechnet auch — aber so:
Braucht die Wirtschaft, die fiir das Wohl! aller
arbeitet, mehr Kupfer? Wird die Kupfergrube
in einigen Jahren geniigend Kupfer liefern kdn-
nen? Wenn ja, dann wird der sozialistische
Staat im Interesse aller das Kupfer aus der Erde
holen.

Die Planung im Sozialismus stellt auch die rich-
tigen Proportionen, das richtige Verhdltnis der
einzelnen Wirtschaftszweige zueinander in der
ganzen Volkswirtschaft her.

Das ist von sehr grofler Bedeutung. Denn mit
der L3sung dieser gar nicht leichten Planungs-
aufgabe werden auch die Krisen in einzelnen
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Industrien, die die kapitalistische Wirtschaft im-
mer wieder heimsuchen, beseitigt.

Erst die Planung im Sozialismus erm&glicht es
auch, alle Errungenschaften der modernsten
Technik voll anzuwenden. Nicht die Frage des
Kapitalisten, ob jeweils Hand- oder Maschinen-
arbeit, ob die Anschaffung einer neven oder die
Benutzung der alten Maschine ihm mehr Profit
abwirft, wird gestellt, sondern einzig und allein
die Erfordernisse der Entwicklung der Produk-
tivkrafte zum Wohle des Volkes sind maf3-
gebend.

Daher entwickeln sich die Produktivkréfte in
der sozialistischen Planung stetig und schnell
und ohne Widerspriiche.

Dieses geordnete Wachstum der ganzen Wirt-
schaft, die Beseitigung aller Arten von Krisen,
die Befreiung der Menschen von der Furcht vor
Arbeitslosigkeit — das alles wird zu einem Quell
der Arbeitsfreude, der schépferischen Schaf-
fenskraft der Menschen, die wéichst wie nie zu-
vor.

MuBlten sich doch die Arbeiter friher davor
hoten, Verbesserungen fir die Arbeit vorzu-
schlagen oder Erfindungen zu machen. Denn
wenn dadurch Arbeitskréfte eingespart wurden,
wurden sie oft selbst eingespart, wurden sie
arbeitslos. Und die Vorteile der Verbesserung
der Produktion kamen in erster Linie den Kapi-
talisten zugute, erhdhten ihren Profit. Um ihrer
Weiterbeschdftigung willen hatten die Arbeiter
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also ein gewisses Interesse daran, daf3 die Pro-
duktivkrafte nicht zu schnell entwickelt wurden.
Je mehr die Menschen in der Sowjetunion sich
aber selbst davon iberzeugen konnten, dafl die
sozialistische Planung im Interesse aller ist,
desto stdrker beteiligten sich Arbeiter, Tech-
niker, Wissenschaftler an der Planung, desto
mehr Verbesserungsvorschldge wurden ge-
macht, desto mehr wuchs ihre Produktivkraft.
Die Befreiung der Produktivkraft Mensch wirkte
sich schnell aus. Es begann schon mit den ,kom-
munistischen Subbotniks”, der freiwilligen Arbeit
in der arbeitsfreien Zeit, als es darum ging, die
Kraft des Landes im Kampf gegen die Feinde
der Revolution zu stdrken.

Damals schrieb Lenin in seiner beriihmten Bro-
schire ,Die Grofle Initiative”: ,Die ,kommu-
nistischen Subbotniks’ sind gerade deshalb von
gewaltiger historischer Bedeutung, weil sie uns
die bewuflte und freiwillige Initiative der Ar-
beiter bei der Entwicklung der Arbeitsproduk-
tivitat, beim Ubergang zu einer neuen Arbeits-
disziplin, bei der Schaffung sozialistischer
Wirtschafts- und Lebensbedingungen zeigen.”
Seitdem hat der freie Mensch der sozialistischen
Gesellschaft immer neue Mittel und Wege ge-
sucht und gefunden, um iber das durch die
Technik gegebene Niveau hinaus seine Produk-
tivkraft zu entwickeln. Vom ,kommunistischen
Subbotnik” des Jahres 1919 iber die Stachanow-
Bewegung und den sozialistischen Wettbewerb
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bis zu den Brigaden sozialistischer Arbeit in
unseren Tagen und in unserer Republik — das
ist ein zeitlich kurzer Weg, doch in der Ent-
faltung der Produktivkraft Mensch eine gewal-
tige Streckel

Im Jahre 1928 begann in der Sowjetunion der
erste langfristige Plan, der erste Finfjahrplan.
Dieser Plan war ein wissenschaftliches Werk des
gesamten Sowjetvolkes, an dessen Aufstellung
sich unter FGhrung der Partei der Bolschewiki
nicht nur Planwissenschaftler, sondern Tausende
von Betrieben mit Millionen von Arbeitern be-
teiligt hatten.

Wieder, wie zehn Jahre zuvor, als die Sowjet-
menschen die ersten Schritte auf dem Weg in
eine neue Zukunft der Menschheit taten, grolte
in den kapitalistischen Ldndern der Chor der
Militaristen und Monopolisten, der Wissen-
schaftler an den Universitdten und der Journa-
listen in der Presse: Einen Plan haben sie — als
ob man planvoll wirtschaften kénnte, und noch
dazu ohne Kapitalisten, ohne unsere Techniker!
Und was fir Zahlen haben sie in diesem Plan!
Eine Produktion soll um 50 Prozent steigen, eine
andere gar um 100 Prozent. So dumm k&nnen
doch auch die Russen nicht sein, daf} sie an
einen solchen Plan glauben.

Aber die Sowjetmenschen wuf3ten, daf} sie ihren
Plan erfillen wirden. Waren sie nicht freie
Menschen, denen ihre Produktionsmittel, die
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Fabriken, die Maschinen, die Schétze des
Bodens gehérien! War es nicht ihr eigenes
Leben, das durch ihre Arbeit reicher und besser
wurde!

Und so risteten sie zu neuen Taten, und die
Produktion der Industrie stieg von Jahr zu
Jahr.

Gleichzeitig begannen grofie Verdnderungen in
der Landwirtschaft.

Die Bauern taten ihre Produktivkréfte — das
Land und das Vieh, die Gebdude und die Plige
und vor allem ihre eigene Arbeitskraft — zu-
sammen. Sie bildeten Kolchose, landwirtschaft-
liche Produktionsgenossenschaften, wie wir sie
nennen. Aus Einzelbavern wurden Kollektiv-
bauern. Aus dem Privateigentum an Produk-
tionsmitteln wurde Kollektiveigentum, genos-
senschaftliches, sozialistisches Eigentum. Sie
gingen, wie wir heute sagen, den Weg vom Ich
zum Wir auch in der Produktion.

Und solchem sozialistischem Eigentum ent-
sprachen neue Produktivkrdfte. Der Traktor,
der grofe Fldchen bearbeitet, die Kombine und
andere moderne Produktionsmittel hielten ihren
Einzug in die Landwirtschaft. Die Landwirtschaft
wurde mechanisiert.

Und mit dieser Verdnderung in den Produktions-
und Eigentumsverhdltnissen in der Landwirt-
schaft wurde der Aufbau der sozialistischen
Gesellschaft noch stérker gesichert, noch fester
fundiert.
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Der erste Funfiahrplan wurde Ubererfillt, und
ein zweiter wurde beschlossen. Wieder sollte
die Produktion gewaltig heraufgehen, wieder
um 50 Prozent in dieser und um 100 Prozent in
jener Industrie.

Wiederum héhnten die Imperialisten und ihre
Schreiberlinge — aber nicht mehr so laut.
Manche Monopolisten bekamen Angst vor den
wirtschaftlichen Erfolgen der Sowjetunion. An-
dere begannen Handel mit ihr zu treiben.

Die Sowjetunion war daran interessiert, mit
allen Ldndern der Welt zu handeln. Sie ver-
kaufte, wovon sie ausreichend produzierte, und
kaufte, wessen sie bedurfte. Immer zahlte sie
piUnktlich. Die Achtung vor ihren Leistungen be-
gann neben die Angst zu treten.

Und es kam der dritte Finfjahrplan.

So gewaltig war die Produktion der Sowijet-
union bis 1939 gestiegen, daB sie alle Lénder
Europas eingeholt und Uberholt hatte. Nur die
Vereinigten Staaten von Amerika produzierten
noch mehr. Die Sowjetunion war in wenig mehr
als zehn Jahren nach der Rekonstruktion der In-
dustrie, wenig mehr als ein Jahrzehnt, nachdem
sie den bescheidenen, ja kimmerlichen Stand
von 1913 wieder erreicht hatte, zur zweitgréBten
Industriemacht der Welt geworden. In Kiirze
wirde sie auch die Vereinigten Staaten von
Amerika einholen.

Wie hatte sich dabei das Leben der Menschen
gebessert! Welch hohen Stand hatte die Kultur
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des Landes erreicht! Nicht nur, daf3 alle jetzt
lesen und schreiben konnten — vor 1914 kaum
ein Bauer und nicht viele Arbeiter. Die Theater,
die Kinos, die Universitdten und andere Hoch-
und Fachschulen waren tberfillt. Die Schulen
tehrten die Kinder, wie man ein schénes sozia-
listisches Leben aufbaut. Die Sowjetmenschen
sahen voll Freude in die Zukunft. Es konnte nur
besser werden, nur reicher und glicklicher
konnte sich ihr Leben gestalten, nur froher konn-
ten sie werden — wenn es gelang, den Frieden
zu erhalten.
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FORTSETZUNG DES SECHSTEN KAPITELS

Die Weltwirtschaftskrise

Der erste Weltkrieg hatte mit dem Sieg Eng-
lands, Frankreichs und der Vereinigten Staaten
Uber Deutschland geendet. Aber was war das
fur ein Sieg gewesen? Gleich nach KriegsschluB
kamen die Siegermonopole voller Angst vor
einer sozialistischen Revolution in Deutschland
den deutschen Monopalen gegen die deutsche
Arbeiterklasse zu Hilfe.

Und dann die Existenz der Sowjetunion! Moch-
ten die Monopolisten untereinander soviel Ober-
einander gesiegt haben, wie sie wollten. Sie alle
zusammen, der Weltkapitalismus, der Weltim-
perialismus, hatten diesen Krieg verloren, denn
die Arbeiter hatten den gréfiten Sieg errungen:
In ‘einem Lande war die sozialistische Gesell-
schaft errichtet worden — ein dauerndes Mahn-
mal ihres Todes fir die kapitalistische Gesell-
schaft, ein stetes Mahnmal fur die Arbeiter aller
Lénder, daf3 ihr Kampf gegen die Monopolisten
zum Sieg fUhren werde.

Vor dem Kriege war England die fihrende
Macht unter den kapitalistischen Lédndern ge-
wesen, nach dem Kriege waren es die Ver-
einigten Staaten von Amerika.
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Viele Jahre dauerte es, bis England und Frank-
reich und Deutschland in ihrer Produktion
wieder den Stand von 1913 erreichten und ein
wenig dariber hinausgingen, wéhrend in den
USA die Produktion stark gestiegen war. Die
USA waren vom Kriege kaum geschédigt wor-
den - auBer daf3 sie jahrelang sinnlos Waren
produziert hatten, die in die Luft geschossen
wurden, mit denen man nichts anderes an-
fangen konnte, als Menschen zu téten.

Das trug wohl dazu bei, die Profite der ameri-
kanischen Ristungsfabrikanten zu erhéhen,
ober es steigerte nicht die Produktivkréfte des
Landes.

Zehn Jahre nach Beendigung des Krieges waren
alle Monopole stérker und mdchtiger gewor-
den, als sie 1913 gewesen waren — vor allem,
weil sie im Innern ihrer Lénder Tausende von
gréBeren und mittleren kapitalistischen Betrie-
ben aufgesogen, gefressen, vernichtet hatten.
Aber im Weltmaf3stab standen sich wieder, wie
zuvor, Krupp und Vickers, Schneider-Creusot
und Dupont gegeniiber, voll Haf3 und Sucht, den
anderen zu schlagen, und doch zugleich ver-
biindet gegen die Sowjetunion, die sie vernich-
ten wollten. Verbindet auch gegen die kommu-
nistischen Parteien in den kapitalistischen
Ldndern, die die Arbeiterkiasse im Kampf ge-
gen Ausbeutung und Not zur Revolution gegen
das kapitalistische System fihrten.

Da brach 1929 die grofie Wirtschafiskrise aus.
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Immer hatte es, wie wir schon wissen, solche
Uberproduktionskrisen gegeben — seit 1825,
Uberproduktionskrisen nennt man sie, weil die
Kapitalisten in ihrer Profitgier mehr produ-
zieren, als sie verkaufen k&nnen. SchlieBlich
hdufen sich die unverkauften Vorrdte oder
Lager an Kohle und Eisen, Wollkleidern und
Schuhen und vielen anderen Waren so, daB3 die
Kapitalisten die Produktion einschrdnken, weil
einfach kein Lagerplatz mehr da ist, oder weil
wegen des Nichtverkaufs von Kohle, Ndh-
maschinen usw. nicht geniigend Geld fir die
Weiterproduktion eingekommen ist.

Wenn aber weniger produziert wird, entlassen
die Kapitalisten die Arbeiter, die dann, da sie
nicht verdienen, sondern nur ein wenig Unter-
stitzung bekommen, noch weniger kaufen kén.
nen.

Dadurch werden die Lager in manchen Indu-
strien noch gréBer, und noch mehr Arbeiter
werden entlassen,

Schlief3lich, nach drei Jahren Krise, gab es im
Jahre 1932 rund 15 Millionen Arbeitslose in den
USA, etwa 8 Millionen Arbeitslose in Deutsch-
land, und Ghnlich stand es in anderen Léndern.
Viele, viele Millionen Menschen muf3ten hun-
gern. Die Betriebe arbeiteten nur noch halb,
oder die Maschinen standen sogar ganz still.
Die Ernten waren gut, aber nur ein geringer Teil
wurde verkauft, .weil die Arbeitslosen kaum

Geld hatten.
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Man tberlege sich: Millionen Menschen hatten
Hunger, aber das gelagerte Getreide faulte,
weil keine K&ufer da waren; Kaffee wurde ver-
heizt oder ins Meer geworfen, weil man nur die
Hdélfte der Ernte oder noch weniger auf dem
Markt los wurde. Die Menschen gingen schlecht
und schlechter gekieidet. Millionen Arme sehn-
ten sich nach Arbeit, aber Hunderttausende von
Maschinen standen still, wurden eingedlt wie
Museumsstiicke, um sie zu erhalten, oder
rosteten — niemand benutzte sie.

Welch Wahnsinn war in der kapitalistischen
Welt ausgebrochen!

Viele Menschen verzweifelten, tdteten ihre
Kinder, weil sie ihre Not nicht mehr mitansehen
konnten, und begingen dann Selbstmord.

Viele Menschen begannen aber auch, ‘ernster
nachzudenken und sich in der Welt umzusehen.
Und da sahen sie die Sowjetunion. Ein Land, in
dem es keine Krise gab, in dem die Produktion
von Jahr zu Jahr stieg, in dem die Menschen
sich, wie es doch nur natirlich ist, Gber die stei-
gende Produktion freuten.

Besonders in Deutschland begriffen viele Ar-
beiter, die vorher nicht so klar gesehen hatten,
warum die Monopolisten und ihre Helfershelfer
Lugen und Verleumdungen iber den ersten Ar-
beiter-und-Bauern-Staat verbreiteten — beson-
ders in Deutschland, wo (auBerhalb der Sowjet-
union) die stéirkste lommunistische Partei unter
Fihrung Ernst Thdlmanns die Massen aufklérte —
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besonders in Deutschland, wohin die wirtschaft-
lich starke Sowjetunion Aufirdge fir Milliarden
Mark gab, die Hunderttausenden Arbeitern Be-
schéftigung und Brot sicherten.

Deutschland, das von den grofien imperialisti-
schen Ldndern der Sowjetunion am ndchsten
lag, sollte ja nach dem Willen der Kriegshetzer
und Monopolisten der ganzen Welt den ersten
Angriff auf die Sowjetunion fihren.

Die Arbeiter begriffen, daf3 das kapitalistische
System an ihrem Elend schuld war. Sie begriffen,
daB} nur die Kommunistische Partei wirklich die
Interessen der Arbeiterklasse vertrat, daf3 nur
sie for den Sturz des Kapitalismus und fir die
Errichtung einer Arbeitermacht kdmpfte. Immer
mehr Arbeiter strémten daher zur Kommunisti-
schen Partei, immer mehr gaben ihr bei den
Woabhlen ihre Stimme.

Die Kommunistische Partei, die so zu einer star-
ken Kraft geworden war, wandte sich mehrfach
an die Sozialdemokratische Partei mit dem Vor-
schlag, die unselige Spaltung der Arbeiterklasse
zu Uberwinden und zusommen fir die gemein-
samen Ziele zu kémpfen. Aber sozialdemokra-
tische Fishrer, die schon den ersten Weltkrieg auf
der Seite der Monopolisten mitgemacht hatten,
hatten hohe Regierungsstellen in diesem Staat
der Monopole - sie hatten kein Interesse daran,
fir den Sturz dieses Staates zu kdmpfen.

Viele sozialdemokratische Arbeiter verlangten
von ihrer Fihrung gemeinsame Aktionen mit
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den Kommunisten. Wie lange wirde es davern,
und sie wiirden ihrer verrdterischen FUhrung
endgultig den Ricken kehren . ..

Faschismus und Krieg

Die deutschen Monopolisten erkannten, welche
Gefahr ihnen von den Kommunisten drohte. Die
lieBen sich nicht kaufen, die lieflen sich nicht
bestechen, die kimpfien auf Leben und Tod fir
die Rechte der Arbeiterklasse.

Da schufen die Monopolisten sich eine beson-
dere Partei, eine Partei, die so tat, als ob sie die
Partei der ,kleinen Leute” sei, die Nazipartei.
Die Aufgabe dieser Partei war es, einmal den
notleidenden Menschen alle méglichen Verspre-
chungen zu machen, um sie an sich zu locken.
Viele Millionen Mark gaben die Monopolisten
fir die Propaganda der Nazibetriger.
Gleichzeitig war es die Aufgabe dieser Partei,
gegen die Kommunisten und gegen die Sowjet-
union zu hetzen, das heif}t, gegen die, die wirk-
lich fur die Werktédtigen kémpften und die dar-
um die d&rgsten Feinde der Monopolisten, der
Militaristen und Imperialisten waren. Und nicht
einfach zu hetzen:

Sie organisierte den Terror — die Gewalt,
Schldgereien, ErschieBungen — gegen alle fort-
schrittlich gesinnten Menschen, und sie bereitete
die Menschen auf den Krieg gegen die Sowijet-
vnion vor.
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Die Monopolisten gaben das Geld fir die Uni-
formen und die Bewaffnung der Nazihorden.
Dabei galt es natirlich auch, von der Schuld der
Monopolisten an der Krise abzulenken, die
Schuld auf andere zu schieben, zum Beispiel auf
die Juden oder auf die Bolschewisten.

Als der Einflu3 der Kommunisten aber immer
weiter wuchs, da brachten die Monopolisten die
Nazipartei an die Regierung und errichteten die
offene faschistische Diktatur.

Mit einem ungeheuren Terror, mit Konzen-
trationslagern und tausendfachem Mord zeigte
der Monopolkapitalismus sein wahres bestiali-
sches Gesicht.

Zuerst wurde die Kommunistische Partei ver-
boten — dann alle anderen Parteien. Zuerst
wurden die Zeitungen der Kommunisten abge-
schafft, dann die aller anderen Parteien. Zuerst
wurden die Biicher der Kommunisten verbrannt,
dann die aller anderen anstdndig denkenden
Schriftsteller und Wissenschaftler. Zuerst wur-
den Kommunisten in Konzentrationslager ge-
sperrt, zu Tode gepriigelt, erschossen, gehenkt
oder mit dem Beil enthauptet, und ihnen folgten
viele andere mutige Kampfer fur Fortschritt und
Frieden aus allen Schichten des Volkes, Arbei-
ter, Bavern, Lehrer, Wissenschaftler, Kinstler,
Geistliche und Handwerker.

Die Barbarei triumphierte in Deutschland - alles
Edle, alle menschliche Kultur sollte vernichtet
werden.
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Unermidlich, allen Gefahren zum Trotz, kdmpf-
ten die Kommunisten und mit ihnen viele an-
dere, ehrlich dem Fortschritt ergebene Men-
schen gegen den Faschismus.

Aber die Faschisten erwiesen sich zeitweilig als
die Stérkeren.

Zwei Hauptziele verfolgten die Monopolisten
mit ihrer faschistischen Diktatur, Sie wollten
erstens die ,kommunistische Gefahr” im eige-
nen Land beseitigen; deshalb mufiten sie alles
Fortschrittliche unterdriicken, denn jeder Fort-
schritt muBite zum Kommunismus fihren. Zwei-
tens wollten sie die Weltherrschaftspléne der
Monopolisten, die im ersten Weltkrieg geschei-
tert waren, nun in einem neuen Weltkrieg ver-
wirklichen.

Der wirtschaftliche Aufschwung, der nach dem
Ende der Krise im Jahre 1932 einsetzte, wurde
von den deutschen Monopolisten fir die Vor-
bereitung des Krieges, fir eine ungeheure Auf-
rOstung genutzt. Gleichzeitig wurden die Men-
schen mit einer wiisten Hetze gegen die Sowjet-
union auf den Krieg vorbereitet.

Dafiir hatte der deutsche Faschismus die Unter-
stitzung der Monopolisten Englands, Frank-
reichs und vor allem der Vereinigten Staaten.
Denn wer gegen die Kommunisten vorgeht, wer
gegen die Sowjetunion hetzt, der hat die Mono-
polisten aller Lénder auf seiner Seite.

So halfen alle Monopolisten den japanischen
Imperialisten, als sie 1932 China Uberfielen,
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1935 den italienischen Faschisten gegen Abes-
sinien und den deutschen Faschisten, als sie 1936
Truppen nach Spanien sandten, um dort die
Faschisten an die Macht zu bringen, als sie
Usterreich 1938 und dann die Tschechoslowakei
besetzten.

Allerdings wurde es mit der Zeit den Mono-
polisten anderer Lénder unheimlich, zuzusehen,
wie stark die deutschen Monopolisten allméh-
lich wurden.

Die Sowijetunion erkannte, daf3 von seiten des
deutschen Imperialismus ein neuer Weltkrieg
drohte. Sie schlug den anderen Léndern vor, ein
Bindnis zu schlieflen gegen jeden, der ein an-
deres Land Gberfallen will. Aber das wollten die
Monopolisten nicht. Im Gegenteil, sie wollten,
daB Hitler gegen die Sowjetunion zieht. Sie
hofften, die lachenden Dritten zu sein.

Als die Sowjetunion sah, daf} alle Bemihungen,
den Krieg zu verhindern, vergeblich waren und
als Hitler der Sowjetunion einen Nichtangriffs-
pakt vorschlug, da ging die Sowjetunion auf
diesen Vertrag ein. Sie war fest entschlossen,
ihn zu halten, und so zumindest den Vélkern der
Sowijetunion den Frieden zu sichern.

Und nun Gberfiel Hitler die anderen L&nder.
Polen wurde erobert und Frankreich, Holland,
Belgien, Ddnemark und Norwegen; die eng-
lische Armee, die nach Frankreich gesandt wor-
den war, wurde vom Kontinent vertrieben.
Dann machte sich Hitler an die Eroberung Jugo-
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slawiens, Rumdniens und Griechenlands. Die
Regierungen Ungarns und Bulgariens erklérten
sich for Hitler.

Hitler hatte fast den ganzen europdischen Kon-
tinent unterjocht.

Daq, unter Bruch des Nichtangriffsvertrages,
ohne Kriegserkldrung, zogen die deutschen
Truppen am 22. Juni 1941 gegen die Sowijet-
union, und damit war der zweite Weltkrieg ent-
schieden.

Der deutsche Faschismus muf3te ihn verlieren.




ACHTES KAPITEL

Zwei Lager — Zwei Gesellschaftsordnungen

Freiheit oder Barbarei?

Durch die gemeine, hinterhdltige Pltzlichkeit
des Uberfalls mitten im Frieden gelang es den
deutschen Faschisten zuerst, weit in das Sowjet-
land einzudringen. Im Winter 1941 standen sie
vor Moskau, und groBsprecherisch verkindeten
sie bereits den vélligen Zusammenbruch der So-
wietunion.

In dieser schwierigen Situation sagten die Men-
schen, die die GesetzmdBigkeiten in der Ge-
schichte der Menschheit kennen — die Marxisten:
Die Sowjetunion wird das faschistische Deutsch-
land besiegen. '

Woher nahmen die Marxisten diese Zuver-
sicht?

Der Faschismus ist der reaktiondrste, der riick-
schrittlichste Vertreter des alten, untergehenden
Systems des Monopolkapitalismus. Die Sowjet-
union aber vertritt das Neue, das Fortschritt-
liche.

Einst, in den Jahren 1918 bis 1922, zur Zeit der
Interventionskriege der vierzehn Staaten, war
die Sowjetunion noch schwach, so sagten die
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Marxisten, und dennoch hat mit ihr das Neue
gesiegt. Jetzt, im Jahre 1941, ist die Sowjetunion
bereits stark. Und wenn das Uberraschungs-
moment des Uberfalls iberwunden sein wird,
dann wird die Sowjetunion ganz bestimmt, ge-
setzmdfBig, den Sieg Uber die von der ganzen
Welt gefiirchtete faschistische Militérmaschine
erringen.,

Die Sowjetmenschen, so sagten die Marxisten
weiter, kédmpfen fir das Gliick und die Freiheit
ihres Landes, sie kdmpfen fir eine gerechte
Sache, und darum kdmpfen sie viel besser als
die Faschisten.

Die Sowijetmenschen kémpften aber nicht nur
fur das Glick ihres eigenen Landes, sondern fir
die Befreiung der ganzen Menschheit von der
Gefahr der faschistischen Unterdriickung. Denn
Hitlerdeutschland strebte nach der Weltherr-
schaft.

In diesem Krieg ging es um das Schicksal aller
Vélker, um das Schicksal der Menschheit.
Freiheit oder Barbarei~vor dieser Entscheidung
standen die Vélker der Erde.

Und weil die Sowjetmenschen fir diese grofien
Ziele k&mpften, konnten sie alle Schwierig-
keiten Gberwinden.

Die Marxisten wuflten auch, daf3 die Sowijet-
union — nachdem fast drei Funfjahrpléne erfullt
waren — aus einem rickstdndigen Agrarland
zum zweitstdrksten Industrieland der Welt ge-
worden war.
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Die deutschen Monopolisten und Kriegshetzer
aber, die genauso wie die der anderen imperia-
listischen Lénder Uber die ,Hirngespinste” der
sowijetischen Finfjahrpléne gespottet hatten,
wurden nun das Opfer ihrer eigenen Propa-
ganda. Sie verrechneten sich in der Wirtschafts-
kraft der Sowjetunion und hatten auch keine
Ahnung von der heldenhaften Kampfbereit-
schaft der sowjetischen Menschen.

Und noch eines erkannten die Marxisten. Ném-
lich, daB ein Land, in dem die Produktionsmittel
dem Volk gehéren, seine Wirtschaft, sein gan-
zes Leben viel rascher auf die Erfordernisse des
Krieges umstellen kann als jedes kapitalistische
Land.

Es gab keinerlei Profitinteressen, keine Konkur-
renzgriinde, die hindernd im Wege standen.’
Armee und Hinterland, Industrie und Land-
wirtschaft gaben das Letzte, um die faschisti-
schen Eindringlinge zu besiegen.

Sowjetunion nicht mehr allein

Die Sowjetarmeen vertrieben die faschistischen
Eindringlinge aus dem Sowjetland, verfolgten
sie weiter nach Deutschland und vernichteten im
Jahre 1945 die faschistische Wehrmacht. An der
Elbe trafen die Armeen der Sowjetunion mit
den verbindeten amerikanischen, englischen
und franzdsischen Truppen zusammen.
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Die Welt war, vor allem durch die Siege der
Sowijetunion, vor der Barbarei gerettet.

Und mit der Sowjetunion, in der Gestalt der
Sowijetunion siegte die sozialistische Gesell-
schaftsordnung.

Eine Welle der Begeisterung fir die Sowjet-
union ging durch alle Lénder der Welt. Keine
Verleumdung, keine Liige iiber die Sowjetunion
konnte mehr den Eindruck verldschen, den ihre
Taten gemacht hatten. Besonders die Vélker, die
das faschistische Joch erlebt hatten, jubelten
ihren sowijetischen Befreiern zu. Die meisten von
ithnen vertrieben ihre eigenen Ausbeuter, die so
hdufig mit den Faschisten zusammengearbeitet
hatten, und bildeten Regierungen des Volkes.
Aus dem einen Lande, das nach dem ersten
Weltkrieg, umgeben von feindlichen kapitalisti-
schen Mdchten, allein den Sozialismus auf-
bauen mufdte, war eine sozialistische Vélker-
familie geworden — das Lager des Sozialismus.
Aber nicht nur in Europa siegte das Neue in so
vielen Landern.

In Asien war Korea von der Herrschaft der japa-
nischen Imperialisten befreit worden.

Vier Jahre nach Beendigung des zweiten Welt-
krieges hatte das chinesische Volk seine Unter-
dricker verjagt — Volks-China entstand, ein
Land mit 600 Millionen Menschen, ein Land so
reich an noch nicht entwickelten Produktivkréf-
ten, so grofl an moralischen Qualitdten, so be-
gnadet mit alter Kultur!
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Und weitere vier Jahre spdter entstand im
Kampf gegen die franzdsische Kolonialherr-
schaft die Volksdemokratie Vietnam.

Das Lager des Sozialismus zdhlte nun fast eine
Milliarde Menschen — ein Drittel der Mensch-
heit.

So wie im Jahre 1917, wéhrend des ersten Welt-
krieges, in RuB3land der Sieg der Arbeiterklasse
das Ergebnis der gesetzmdfligen historischen
Entwicklung war, so war auch im zweiten Welt-
krieg der Sieg des Sozialismus in zahlreichen
anderen Ldndern die Folge gesetzmdBiger
historischer Entwicklung.

Der Imperialismus schrumpft

In fast allen Ladndern Osteuropas hatten die
Imperialisten im Gefolge des zweiten Weltkrie-
ges Macht und EinfluB gdnzlich verloren.

Aus dem volkreichsten Land der Welt, Ching,
waren sie vertrieben worden.

Wie war der Imperialismus in seiner Kraft und
Stdrke geschrumpftl

Und mehr noch: Uberall in Asien und Afrikq,
wo die imperialistischen Kolonien lagen, began-
nen die Vélker Befreiungskdmpfe gegen die
Herrschaft der Monopole.

Das grof3e Indien mit 400 Millionen Einwohnern
und das kleine Gebiet der Goldkiiste mit einem
Hundertstel der indischen Einwohnerzahl, Burma
im Fernen Osten und Agypten im Nahen Osten,
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Ceylon, das auf iiber 1000 Jahre feudale Kultur
zuriickblicken kann, und Kenya, wo noch so
viele Menschen nahe der Urgemeinschaft leben
und denken —sie alle nahmen den Kampf gegen
den Imperialismus auf und haben schon so man-
chen Sieg errungen.

Das imperialistische Kolonialreich zerbréckelt.
Wie ein schwerverwundeter Tiger begann das
Monopolgesindel in der ganzen Welt zu rasen.
Die Monopolisten Amerikas, die machtigsten
Monopolisten der kapitalistischen Welt, erkann-
ten sehr woh!, daBB der Weltkrieg ihnen eine
starke Stellung im kapitalistischen Lager ge-
geben hatte, weil der Krieg grofie Schdden in
Deutschland und Frankreich wie auch in Eng-
land angerichtet hatte. Sie erkannten aber auch,
daf3 der Weltkrieg eine grofle Schwdchung fur
alle Monopole gebracht hatte, weil die Sowjet-
union durch ihre heldenhaften Kdmpfe unge-
heures Ansehen bei allen Vélkern gewonnen
hatte und weil ein ganzes sozialistisches Lager
entstanden war.

Sie gingen darum sogleich an die Vorbereitung
eines neuen, eines dritten Welikrieges. Wie
nach dem ersten Weltkrieg, begannen sie auch
nach dem zweiten die besiegten deutschen Mo-
nopole wieder stark zu machen.

In dem von den Sowjettruppen besetzten Teil
Deutschlands konnten die deutschen Antifa-
schisten unter Fihrung einer geeinten Arbeiter-
klasse, geleitet von der Sozialistischen Einheits-
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partei, ein friedliebendes demokratisches
Deutschland aufbauen, das bald die Grund-
lagen einer sozialistischen Gesellschaft legte
und sie heute auf diesen Grundlagen aufbaut.

Im Westen Deutschlands aber wurde die alte
kapitalistische, monopolkapitalistische Gesell-
schaftsordnung wiedererrichtet. Faschistische
Politiker, faschistische Generdle sitzen von
neuem in wichtigen Stellungen. Die Kommu-
nistische Partei ist in Westdeutschland wie unter
dem Faschismus verboten. Wieder wird gegen
die Sowjetunion gehetzt, wieder wird zum Krieg
geristet,

Auch von den englischen, franzdsischen, hollén-
dischen, belgischen, schwedischen, norwegischen
Monopolen und denen noch vieler anderer Lan-
der verlangten die amerikanischen Monopole
die schnelle Vorbereitung eines dritten Welt-
krieges. Es wurden Vereinigungen von Léndern
gegrindet, wie die NATO und die SEATO, die
die Aufgabe haben, den Angriff auf die Sowjet-
union so vorzubereiten, daf} die Armeen der
verschiedenen Ldander unter einheitlichem Kom-
mando stehen, einheitliche Waffen benutzen,
eine einheitliche Strategie und Taktik haben.
Das heif3t, aus dem kapitalistischen Lager mach-
ten die amerikanischen Monopole ein imperia-
listisches Kriegslager — gegen die Sowjetunion,
gegen das sozialistische Lager, gegen die inter-
nationale Arbeiterklasse,
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Gleichzeitig aber geht in diesem Kriegslager
selbstverstindlich der Kampf der Monopole
untereinander weiter.

Das Neve zeigt seine Kraft

Wie ganz anders sieht es im sozialistischen La-
ger aus! Wahrlich man kann sagen: zwei ver-
schiedene Gesellschaftssysteme —zwei verschie-
dene Welten.

Alle Anstrengungen richtet das sozialistische
Lager auf die Entwicklung der Produktivkréfte,
auf die Steigerung der Produktion zum Wohle
der werktdtigen Menschen,

Uberall entstehen unter den Hénden der Werk-
tdtigen neue Betriebe, kréftige Industrien entfal-
ten sich. Aus Bauern werden technisch gebildete
landwirtschaftliche Fachleute. Aus Industrie-
arbeitern werden Ingenieure und Werkleiter.
Neue Stidte wachsen empor mit Industrien, die
das Land bisher noch nicht gekannt hat.

In die Landwirtschaft dringt die Maschine ein,
und die Ertrége des Bodens nehmen zu.

Neuve, gréfBere, kompliziertere, die Arbeit
immer weiter erleichternde Maschinen werden
erfunden. Man lernt die Atomenergie nitzen,
und es werden die ersten automatischen Fabri-
ken gebaut. Aus den Arbeitern, die schwer mit
ihren Hdnden, mit ihrem ganzen Kérper arbei-
ten mufdten, werden Kontrolleure der Maschi-
nen, Kontrolleure, die mit dem Kopf arbeiten.
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Die Produktion der Sowjetunion steigt viermal
schneller als die der USA, Jahr fir Jahr Gberholt
die Sowjetunion das am weitesten fortgeschrit-
tene Industrieland des Kapitalismus, die USA,
in diesem oder jenem Industriezweig. 1958
wurde in der Sowjetunion mehr Kohle geférdert
als in den Vereinigten Staaten. 1959 Ubertraf
die UdSSR den amerikanischen Werkzeug-
maschinenbau. Auch im Bau von Wasserkraft-
werken steht die Sowjetunion an erster Stelle in
der Welt. Amerikanische Fachleute und Ab-
geordnete des Parlaments, die im Jahre 1959
die Sowijetunion besuchten, muBiten diese Tat-
sachen anerkennen,

In den néchsten 15 bis 20 Jahren wird die So-
wietunion imstande sein, die von Lenin gestellte
Aufgabe der durchgehenden Elekirifizierung
des ganzen Landes zu verwirklichen, sagte der
sowijetische Ministerprasident Chruschtschow
Ende 1959 auf der Unionskonferenz fiir den
Kraftwerksbau. Die Stromerzeugung wird in
dieser Zeit auf das Sieben- bis Achtfache wach-
sen und die aller anderen Lander Ubertreffen.
Die Sowjetunion, die Siegerin im Weltkrieg,
wird auch zur Siegerin im friedlichen Wettstreit
der beiden Systeme.

Wie die Zukunft dieses friedlichen Wettstreits
aussehen wird, zeigt sich auch in folgendem: Im
Jahre 1960 beenden in der Sowjetunion rund
120 000 Ingenieure ihre Ausbildung, doppelt so
viele wie in den USA. Und bald wird diese Bil-
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dungsiberlegenheit noch gréfier sein, denn im
selben Jahre 1960 haben dreimal so viele Stu-
denten an den Hoch- und Fachschulen der
UdSSR das Studium aufgenommen wie in den
USA.

Aus eigener Kraft und dank der Hilfe der So-
wietunion steigt die Industrieproduktion auch
in den anderen sozialistischen Ldndern schnell
an. Die volksdemokratischen Lénder, die friher
zumeist zuriickgebliebene Agrarlénder waren,
haben sich bereits in Industrielinder oder in
fortgeschrittene Agrarlénder mit entwickelter
Schwerindustrie verwandelt.

Natirlich ging nicht alles reibungslos vonstat-
ten, es gab Riickschldge und Schwierigkeiten.
Manchmal fehlte es an diesem oder jenem Ma-
terial infolge des feindlichen Verhaltens :der
imperialistischen Lander, die keine Ware liefer-
ten. Auch mufiten die Arbeiter und Bauern erst
planen und regieren lernen.

Es kam vor, dof3 sie manches nicht gleich richtig
machten, genau wie Schiler in der Schule auch
Fehler machen. Kommen doch Schiller bisweilen
mit einer Vier oder Finf nach Hause, aber wenn
man das Ganze Uberblickt — wenn die Schiiler
nach zehn Jahren die Schule beendet haben,
dann hat jeder von ihnen, trotz einzelner Vieren
oder Finfen, viel gelernt und tritt als reiferer
und wissender Mensch in das Leben.

Und é&hnlich ist es auch bei den jungen sozia-
listischen Staaten. Trotz mancher Méngel und
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Schwdchen im einzelnen wachsen sie als starke
sozialistische Lander voll froher und reifer Men-
schen auf.

Immer mdchtiger und schneller schreitet das so-
zialistische Lager voran. Obgleich die Lénder
des Sozialismus nur den vierten Teil des Terri-
toriums der Erde einnehmen, obgleich sie fast
alle in der Vergangenheit riickstdndige Lénder
waren, werden sie nach Vollendung des ersten
Siebenjahrplanes, also spdtestens im Jahre
1965, iber die Hélfte der Industrieproduktion
der Welt erzeugen!

Kann es einen besseren Beweis dafir geben,
was die von kapitalistischen Fesseln befreiten
Produktivkréfte im Sozialismus vermdgen! Und
in welch kurzer Zeit!

Im Jahre 1917 schrieb die franzdsische Zeitung
.Le Matin“: ,Die Liquidierung des bolschewisti-
schen Abenteuers ist eine Frage weniger Tage,
vielleicht sogar weniger Stunden.”

Millionen Menschen glaubten damals diese
~Prophezeiung”.

Ein Jahr spéter schrieb die englische Zeitung
~Daily Telegraph”: ,Die sowjetische Regierung
kann jeden Augenblick authéren zu existieren,
und kein verniinftiger Mensch wird ihr mehr als
einen Monat geben.”

Nach Gber vierzig Jahren sind schon viele
dieser ,verniinftigen” Menschen gestorben,
aber die Sowijetunion und der Sozialismus
haben ihre Lebenskraft bewiesen.
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Und Millionen Menschen lesen heute ganz an-
dere Dinge Uber die Sowjetunion. Die ameri-
kanische Zeitung ,New York Times” schrieb
1959: ,Da das sowjetische Entwicklungstempo
doppelt so hoch ist wie das amerikanische, kann
man leicht schluf3folgern, daBB die Sowjetunion
bis 1965 fir die Entwicklung der Wirtschaft viel
mehr Mittel bereitstellen wird als die Vereinig-
ten Staaten von Amerika.”

Sozialistische Zusammenarbeit und impe-
rialistische ,Hilfe”

Der Unterschied des sozialistischen Lagers zum
Lager der Imperialisten zeigt sich aber noch auf
einem anderen Gebiet: in der Art der Zusam-
menarbeit.

Kredite und Anleihen zwischen den kapitalisti-
schen Léndern sind stets mit wirtschaftlichen
und politischen Bedingungen verknipft. Der
Starkere diktiert dem Schwdcheren, oder es ist
zwischen ihnen ein ewiges Gefeilsche und Ge-
raufe.

Ganz anders ist das Verhéltnis zwischen den
Léndern des Sozialismus. Jeder Erfolg des einen
Landes ist ein Erfolg des anderen. Die Hilfe ist
gegenseitig und uneigennitzig.

Als zum Beispiel die westdeutschen Imperia-
listen der Deutschen Demokratischen Republik
die vereinbarten Lieferungen von Kohle und
Eisen gleichsam iUber Nacht verwehrten, da
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halfen sofort die Sowjetunion und die Volks-
republik Polen, obgleich auch sie jede Tonne
Kohle und das Eisen gut gebrauchen konnten.
Die sozialistischen Ldnder schufen sich einen
.Rat fir gegenseitige Wirtschaftshilfe” und
stimmen auch die Volkswirtschaftspldne mitein-
ander ab. So kann jedes einzelne sozialistische
Land auf die Hilfe des gesamten sozialistischen
Lagers rechnen.

Die Sowijetunion insbesondere ist es, die selbst-
los allen anderen hilft. Sie hat vor ihren Freun-
den keine Geheimnisse. Sie stellt nicht nur Ma-
terial und Maschinen zur Verfigung, sie schickt
ihre Techniker und Ingenieure und gibt unent-
geltlich wichtige Konstruktionsunterlagen her.
Ein Beispiel nur —tausende kénnten wir geben —
zeigt uns deutlich, wie unterschiedlich es in den
beiden Lagern zugeht.

Im Lager des Imperialismus gibt es ein kleines,
aber wichtiges Olland — lran. Die Férderung
des Erddls besorgt dort die ,Anglo-Iranian-Qil-
Company”, eine Aktiengesellschaft, die von
amerikanischen und englischen Kapitalisten be-
herrschtwird und ihnen riesige Profite einbringt.
Im iranischen Olgebiet hat der iranische Staat
nichts zu sagen, und die ,Company” hat ihre
eigene Polizei. Kein Iraner darf eine eigene Ol-
gesellschaft griinden, und der Bau von Ol-
tirmen und von Maschinen zur Olférderung ist
den Iranern in ihrem eigenen Land von den Im-
perialisten verboten.
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So sieht die ,Hilfe” des Impericlismus an die
schwédcheren Lénder aus!

Im sozialistischen Lager gibt es ebenfalls ein
kleines, aber wichtiges Olland — Ruménien. Die
Sowijetunion half Rumdnien nicht nur, die von
den Faschisten zerstdrten Olgebiete instand zu
setzen und lieferte an Rumdnien wichtige Ma-
schinen fiir die Erdslférderung. Sie half Rumd-
nien auch, eigene Betriebe zur Herstellung von
Bohrtirmen und Férdermaschinen zu errich-
ten.

So sieht die Hilfe der Sowjetunion aus fir ein
Lond, das schwdcher ist als sie.

Es ist eine GesetzmdfBigkeit der sozialistischen
Gesellschaftsordnung, daf die von den Fesseln
kapitalistischer Ausbeutung befreiten Produk-
tivkréfte in schnellem Tempo wachsen und die
Produktion steigern. Und ebenso ist es gesetz-
mdfBig, daf3 die sozialistischen Lénder sich in
einem Verhdlinis der briderlichen Hilfe gegen-
Uberstehen.

Es ist eine GesetzméBigkeit im imperialistischen
Lager, daB sich die Monopole im gegenseitigen
Konkurrenzkampf gegeniberstehen, daB3 Krisen
und Kriege Produktivkrdfte vernichten und daf3
einer den anderen in seiner Entwicklung zu
hemmen versucht.
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Der gute, der fortschrittliche Mensch wird
siegen!

In der Mitte des zwanzigsten Jahrhunderts
schreitet der technische Fortschritt immer
rascher voran — auch, trotz aller Hemmungen,
in den kapitalistischen Léndern; auch in Ame-
rika gibt es automatische Fabriken, auch dort
wurde die Atomenergie gebdndigt.

Und doch zeigt sich gerade beim Vergleich des
technischen Fortschritts wieder der ganze Unter-
schied zwischen dem Lager des Sozialismus und
dem Lager der Kriegshetzer und Monopole.
Betrachten wir die Atomenergie.

Wozu benutzen die Kapitalisten sie? Doch in
erster und zweiter und dritter Linie als Zersto-
rungsmittel. Die Atomenergie in der Bombe soll
ganze Stddte und Industrien, soll Millionen Men-
schen, Mdnner, Frauen und Kinder mit all ihrer
Liebe zum Leben und zur Arbeit, mit all ihren
Erfahrungen im Aufbau eines guten sozialisti-
schen Lebens vernichten. Trdume von einer
schéneren Zukunft, groBle Erfindungen, gute
Romane, wissenschaftliche Biicher Gber Medizin
und Wirtschaft, schéne Bilder und Verse — all
das soll vernichtet werden.

So verwenden die Monopole den technischen
Fortschritt, die bedeutenden Ergebnisse der
Wissenschaft.

Selbstversténdlich mu3 unter solchen Umstéin-
den auch die Sowijetunion Atombomben zum

251



Schutze des Sozialismus herstellen. Aber nicht
von immer gréf3eren Bomben trdumen die Men-
schen des sozialistischen Lagers, wie es die
militaristischen Monopolisten tun. Wir im sozia-
listischen Lager bauen Elektrostationen mit
Atomenergie, wir trdumen von StraBen in den
Stddten, die mit Atomenergie geheizt sind, von
Feldern, die, wie Treibhduser, Wdrme aus-
strahlen und die Ernten reicher gestalten, jq,
mehrmals im Jahre Friichte reifen lassen.

Die Vereinigten Staaten von Amerika und die
Sowjetunion haben die Atomenergie auch zum
Antrieb von Schiffen angewandt. Die Ameri-
koner haben ein Unterseeboot, ein Kriegsschiff
mit atomenergetischem Antrieb gebaut. Die So-
wietunion hat einen Eisbrecher gebaut, der den
nérdlichen Seeweg auch im Winter schiffbar
macht, der in Eisnot geratene Schiffe befreit und
groBe Hilfe bei der Polarforschung leistet.

Nur noch, wenn sie an Krieg und Vernichtung
denken, kénnen die Monopole technischen Fort-
schritt grof3en Ausmafes zulassen. Alles andere
erscheint ihnen unprofitabel. Fast nur fir Kriegs-
forschung stellt der von den Monopolisten be-
herrschte Staat Geld zur Verfigung. Immer neve
Milliarden Dollar werden durch Steuvern den
Werktdtigen erpref3t, um die Forschung auf dem
Gebiete der Vernichtungsmittel voranzutrei-
ben.

Und doch, trotz aller Milliarden, bleiben selbst
auf dem Gebiet der Ristungstechnik die ameri-
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kanischen hinter den sozialistischen Forschern
zuriick. Denn Einseitigkeit in der Forschung
bringt immer Zuriickbleiben.

Es ist kein Zufall, sondern entspricht den Regeln
wissenschaftlicher Entwicklung, daB der erste
Erdtrabant, daf3 der erste Sonnentrabani von
Sowjetwissenschafilern entwickelt wurde. Und
ebensowenig ist es Zufall, daf} interkontinentale
Raketen, die die Strecke zwischen der Sowjet-
union und den Vereinigten Staaten iiberqueren
kénnen, zuerst in der Sowjetunion hergestellt
wurden,

Ganz &hnlich steht es mit der automatischen
Fabrik.

Auch in Amerika gibt es solche Fabriken. Wo
frither 200 Arbeiter beschdftigt waren, sind es
jetzt vielleicht nur noch 10, und an die Stelle von
2000 Arbeitern treten kaum mehr als 100.

Was aber geschieht mit den Arbeitern, die nicht
mehr in der Fabrik gebraucht werden?

Nun, wenn die Fabrik sie nicht gebrauchen
kann, dann kann die Gesellschaft sie auch nicht
gebrauchen. Sie sind Gberflissig geworden. Die
automatische Fabrik hat sie arbeitslos ge-
macht,

Die automatische Fabrik, dieser grofie tech-
nische Fortschritt, ist ein Unglick for die Ar-
beiterklasse in der kapitalistischen Gesell-
schaft.

Wir sind gewohnt, daB in der Ausbeutergesell-
schaft die Ausgebeuteten fiir den technischen
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Fortschritt zahlen miissen. Aber wie haben sie
froher zahlen missen2 Mit mehr Arbeit, mit
ldngerer Arbeit oder mit intensiverer, ange-
strengterer Arbeit. Stets waren sie jedoch ein
Teil der Gesellschaft geblieben.

Im Imperialismus aber vertreibt der technische
Fortschritt die Menschen aus der Gesellschaft,
weil er sie als Produktivkréfte ausschaltet, weil
er thnen die Méglichkeit nimmt, zu arbeiten.
Der Kapitalismus fault, er stirbt ab, er ver-
wundet sich selbst durch seine eigenen Fort-
schritte. So, wie die untergehende Gesellschafts-
ordnung der Sklavenhalter sich selbst ver-
wundete, indem sie Sklaven freilief3, mit denen
sie nichts mehr anfangen konnte, so tut es der
Imperialismus, indem er Millionen Arbeiter, mit
denen er nichts mehr anfangen kann, ,freilaft’,
sie arbeitslos macht und sie damit aller Existenz-
méglichkeiten beraubt.

Doch der sterbende Kapitalismus will bei seinem
Untergang die ganze Welt mit in den Abgrund
reifen. Deshalb muB die Arbeiterklasse, miissen
alle friedliebenden Menschen im Interesse der
Zukunft der Menschheit dem System der Mono-
pole so schnell wie méglich ein Ende bereiten.

Wie aber ist die Wirkung der automatischen
Fabrik im sozialistischen Lager?

Auch dort treten an die Stelle von 2000 Ar-
beitern wenig mehr als 100 in einer solchen
Fabrik.
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Und was geschieht mit den anderen Arbeitern?
Nun, natirlich werden sie anderswo produktiv
eingesetzt. Soll doch die Produktion laufend
steigen, um das Leben immer reicher zu gestal-
ten! Im sozialistischen Lager gibt es keine Uber-
produktionskrisen — héchstens Arger, daf3 von
diesem und jenem noch nicht genug fir alle Be-
dirfnisse der Menschen produziert wird.

Doch nicht notwendigerweise muf3 jede frei
werdende Kraft fir die Produktion eingesetzt
werden, Denn nicht nur immer mehr Giter die-
nen der Verbesserung des Lebens. Auch die Zeit
der Mufle, in der wir lesen, mit der Familie zu-
sammen sind, malen und musizieren, spazieren-
gehen, ein Theaterstiick sehen, schreiben oder
tanzen, auch diese Zeit soll unter dem Sozia-
lismus an Raum im gesellschaftlichen Leben ge-
winnen.

Von Zeit zu Zeit, von Industrie zu Industrie, in
der Verwaltung und im Handel wird die Lange
des Arbeitstages verkiirzt, werden Freizeit und
Urlaub verldngert.

Immer vielseitiger wird der Mensch, immer
reicher entfalten sich seine Gaben. Er vereint in
sich manuelle und geistige Tétigkeit, industrielle
und landwirtschaftliche, wissenschaftliche und
kulturelle Arbeit. Die jahrtausendealten Spal-
tungen, die Spezialisierungen auf Kosten der
Entwicklung a | | e r Fahigkeiten — notwendig in-
friherer Zeit, weil die Produktivkrdfte noch so
schwach entwickelt waren - verschwinden, und

255



es entsteht der sozialistische Mensch, das stolze,
wiirdige Produkt langer gesellschaftlicher Ent-
wicklung.

Staatsmdnner sind Arbeiter, Arbeiter sind Dich-
ter, Birgermeister gehen am Nachmittag in die
Fabrik, und Fabrikarbeiter sind am Vormittag
im medizinischen Laboratorium tdtig.

Das ist das grofie Resultat der Menschheit, be-
gonnen in der Zeit, als der Knippel ein Haupt-
produktionsmittel war, bis zu der Zeit, in der
alle Fabriken automatisiert sein werden.
Zweierlei Gesetzméfigkeiten beherrschen heute
noch unseren Erdball: die GesetzméaBigkeiten
der kapitalistischen Welt, in der militaristische
Monopole um steigender Profite willen einen
neuen Weltkrieg vorbereiten wollen — und die
Gesetzmdfigkeiten der sozialistischen Gesall-
schaft, in der wir alle am friedlichen Aufbau
zum Wohle der Menschheit arbeiten.

Welche GesetzmdBigkeiten werden siegen?

In der Geschichte der Menschheit hat immer die
Gesellschaftsordnung gesiegt, die den Fort-
schritt, die die hohere Produktivkraft be-
deutete.

Keiner, der die Geschichte kennt, kann daran
zweifeln, welche Gesellschaftsordnung siegen
muf3 und siegen wird. Nicht mehr lange wird es
dauern, bis alle Vélker der Welt den Sozialis-
mus aufbauen.

Und dann wird man sagen kénnen: Der gute,
der fortschrittliche Mensch hat gesiegt!
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