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VORWORT DER HERAUSGEBER

In letzter Zeit mehren sich auch unter Marxisten die Stimmen, welche die
Philosophiegeschichte in Historiographie und Historiologie unterteilen wollen.
Der ruménische Wissenschaftler I. Banu sieht den Unterschied zwischen beiden
Disziplinen in folgendem?!: Die Historiographie der Philosophie habe die Vor-
formen philosophischen Denkens zu erforschen, die Rolle zu bestimmen, die
andere Bereiche des gesellschaftlichen BewuBtseins bei der Herausbildung der
Philosophie spielen. Sie habe weiter den wechselseitigen Zusammenhang zwischen
dem urspriinglichen philosophischen Denken und anderen Formen des gesell-
schaftlichen BewuBtseins zu untersuchen. Die Historiographie der Philosophie
miisse die Hauptthesen eines jeden philosophischen Systems kenntlich machen und
interpretieren, Ahnlichkeit und Unterschiede zwischen den philosophischen
Systemen explizieren. Zu ihrer Aufgabe gehore weiterhin die Aufdeckung des
Zusammenhangs zwischen logischem (philosophischem) Progre und historischer
Entwicklung der Gesellschaft, der Klassen und sozialen Schichten. Die Historio-
graphie der Philosophie miisse die Konturen des widerspriichlichen Entwicklungs-
prozesses charakterisieren, der sich in der philosophischen Evolution einer jeden
Kulturstufe duBlert. Schliefilich miisse sie auf der Grundlage dieser Ergebnisse die
Hauptetappen dieses Prozesses bestimmen und die Wechselwirkung der ver-
schiedenen philosophischen Prozesse in den einzelnen Xulturen kenn-
zeichnen.

Andere Aufgaben kommen nach Banu der Historiologie der Philosophie zu.
Auf der Grundlage historiographischer Forschungen mufl sie die allgemeinen
Entwicklungsgesetze in der Geschichte der Philosophie herausarbeiten. Davon
ausgehend muf sie das Programm der weiteren philosophiegeschichtlichen For-
schung bestimmen. Die Historiologie der Philosophie muB} die Gesetze aufdecken,
welche die allgemeinen Merkmale und . spezifischen Besonderheiten in jeder
philosophischen Entwicklung bestimmen, eine bestimmte Typologie der all-
gemeinen philosophischen Entwicklung geben.

Allgemein gesagt ist die Historiologie der Philosophie in dreierlei Hinsicht
bedeutsam: Sie leistet 1. ,,vertikale‘ Forschungen, welche die Gesetze der philo-

1 Vgl. Revue Roumaine des sciences sociales (série de philosophie et logique) tome 11,
1967, Nr. 3. Eine gekiirzte Fassung des Artikels von . Bany, Wcropuomorus ®mio-
comu, erschien in: Bonpocs @uiocoduu, Heft 5, 1968, S. 145-152.



sophischen Entwicklung in ihrer zeitlichen Aufeinanderfolge erkliren; sie bietet
2. ,,horizontale’ Forschungen, welche die Gesetze der Wechselwirkung von Ahn-
lichkeit und Unterschied in philosophischen Systemen verdeutlichen, und 3. ver-
allgemeinert und systematisiert sie die auf diesem Wege gewonnenen theore-
tischen Resultate.

Uns scheint diese — hier nur grob skizzierte — Unterscheidung von Historio-
graphie und Historiologie der Philosophie als methodologisches Prinzip sehr sinn-
voll und geeignet. Die marxistische Philosophiegeschichte muB natiirlich beide
Richtungen pflegen. Fiir die biirgerlichen Philosophiehistoriker war und ist nach
dieser Gliederung zumeist die Historiographie entscheidend. Auf ihre vielfaltigen
Einzeluntersuchungen kann sich die marxistische Philosophiegeschichte unter
Beachtung der fir die Historiographie genannten Punkte weitgehend stiitzen.
Sie bleibt aber nicht dabei stehen, sondern schreitet zu historiologischen Losungen
vor, was ihrem Charakter entspricht. Sicherlich wird die weitere Differenzierung
der Wissenschaften im allgemeinen und der Philosophie im besonderen auch in der
Philosophiegeschichte im ProzeB der gesellschaftlichen Entwicklung eine Unter-
scheidung und Trennung ihrer personlichen Reprédsentanten — moglicherweise
nach Historiographen und Historiologen der Philosophiegeschichte — moglich
machen. .

Uns scheint weiter, daB die Unterscheidung Banus auch fiir die Diskussion um
die Wissenschaftsgeschichte, ihren Gegenstand und ihre Aufgaben wesentlich ist.
Das theoretische Verhalten des Menschen zur Natur findet vor allem in der Ge-
schichte der Naturwissenschaften Widerspiegelung. Will man die Unterscheidung
von Historiographie und Historiologie auf die marxistische Wissenschafts-
geschichte in der Deutschen Demokratischen Republik anwenden, so wird man
feststellen, daBl die erschienenen Arbeiten zumeist historiographischer Natur,
vorwiegend empirisch beschreibend sind. Dies ist zwar eine Wertung, keineswegs
aber eine Abwertung. Viele Mosaiksteine fir das Gesamtbild einer marxistischen
Wissenschaftsgeschichte miissen gesetzt, viele subtile Einzeluntersuchungen in
miihevoller Kleinarbeit angefertigt werden, bevor man aus diesem Mosaik ein die
allgemeinen GesetzméBigkeiten der Wissenschaftsgeschichte erfassendes Gesamt-
bild erarbeiten kann.

Verfolgt man GesetzméBigkeiten der Wissenschaftsgeschichte in einer groBeren
Periode oder sucht man beherrschende Leitideen fiir die Entwicklung der ge-
samten modernen Naturwissenschaft zu verdeutlichen, so ist die enge Beziehung
zur Philosophie eine Conditio sine qua non. In hervorragender Weise hat dies
John D. Bernal in seiner ,,Wissenschaft in der Geschichte* demonstriert. Nicht
weniger exzellent zeigt dies ,,historiologisch‘‘ unser Autor.

Prof. Boris Grigor’evi¢ Kuznecov wurde am 5. Oktober 1903 in Dnepro-
petrovsk (frither Jekatarinoslav) geboren. Mit achtzehn Jahren begann er seine
piadagogische Tatigkeit. Seit 1933 arbeitet er wissenschaftlich an der Akademie
der Wissenschaften der UdSSR. Seit 1944 ist er am Institut fiur Geschichte der
Naturwissenschaften und Technik dieser Akademie tatig. Im Jahre 1960 wurde
er zum korrespondierenden, 1961 zum ordentlichen Mitglied der Internationalen
Akademie der Geschichte der Wissenschaften gewihlt.
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Schon in den dreiBiger Jahren erregte Kuznecov mit der Entwicklung eines
Schemas fiir ein einheitliches Hochspannungsverbundnetz der UdSSR Auf-
merksamkeit.2 Nach mehreren Arbeiten zur Geschichte der Energetik und zu
deren physikalischen und technisch-wissenschaftlichen Grundlagen® wandte
sich Kuznecov in den vierziger Jahren génzlich Arbeiten zur Geschichte der
Physik zu. In den Jahren von 1945 bis 1954 erschienen dazu von ihm einige
Biicher? sowie Studien zu Leonhard Euler, Isaac Newton und Gottfried Wilhelm
Leibniz. Im Jahre 1954 erschien eine Lomonossov-Biographie.

Seit Mitte der 50er Jahre analysiert B. G. Kuznecov in wachsendem MaBe das
Vergangene vom Standpunkt der modernen Wissenschaft. Im Vergangenen werden
dabei nicht nur und keineswegs hauptsichlich die positiven ,,Losungen® be-
trachtet, sondern vor allem die Probleme, die in ihrer Zeit nicht gelost werden
konnten. Es handelt sich dabei also nicht um eine Anndherung der Ideen des
Vergangenen an das Gegenwirtige, sondern um die Klidrung, welches der Zukunft
gestellte Problem bereits in der alten Theorie vorhanden war. In diesem Sinne
ist gerade das letzte Kapitel des vorliegenden Buches das Ergebnis eingehender
historischer Untersuchungen sowie wohldurchdachter und wohlbegriindeter
Gegeniiberstellungen, zugleich aber auch ein umfangreiches Programm fiir weitere
Forschungen.

Kuznecov meint, daf die Analyse vergangener historischer Ideen von modernen
Gesichtspunkten aus es gestattet, in der Wissenschaft der Vergangenheit — auch der
Antike — neue Ziige, neue Probleme, neue Keimzellen kiinftiger Wissenschafts-
richtungen zu erkennen. Je weiter die Wissenschaft voranschreitet, um so reich-
haltiger wird das wissenschaftliche Erbe. Je entschiedener die moderne Wissen-
schaft ihre eigenen Auffassungen iiberpriift, um so weiter greift die Neueinschétzung
der historischen Wertungen um Jahrhunderte zuriick.

In Kuznecovs Arbeiten duBlert sich unseres Erachtens eine objektive Forde-
rung der QGegenwart: Es muB unbedingt Werke geben, die explizit die Ab-
hingigkeit historischer Einschitzungen von den modernen Tendenzen der
Wissenschaft, von ihrem Zustand in der Mitte unseres Jahrhunderts aus-
driicken, die Kontinuitdt in der Diskontinuitit der Wissenschaftsentwicklung.
In diesem Sinne iibergeben wir die deutsche Ubersetzung der Arbeit von
Prof. B. G. Kuznecov.5

Die Ubersetzung der Kapitel I bis ITI besorgte Dr. habil. S. Wollgast, der
Kapitel IV bis VII Dr. G. Buchheim und der Kapitel VIII bis X Dr. W. Krah.

2 B, I'. Kysuenos, EQnHas BEICOKOBOJBLTHAA cerh, MockBa 1931,

3 Vgl. B. T'. Hysuenos, Odepku @m0 MCTOpMH 3JeKTpOTeXHmKHU, Mocksa 1936; Wcropmsa
9HeprudecKoti rexankn, Mocksa 1937.

4 Vgl. u.a.: B. I. Kyssenos. JlomoHOCOB, JloGaueBckmit, MeHmenees — OUEPKHU KUBHA
u mupopo3peruss, Mockpa-Jlenunrpay 1945.

5 In deutscher Sprache erschienen bisher folgende Arbeiten von B. G. Kuznecov: Die
Lehre des Aristoteles von der relativen und der absoluten Bewegung im Lichte der
modernen Physik, in: Sowjetische Beitrige zur Geschichte der Naturwissenschaft,
hrsg. v. G. Harig, Berlin 1960, S. 27-61 ; Moderne Logik, Physik und (Geschichte der Physik,
in: Beiheft zur NTM, Leipzig 1964, S. 131-136.
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Fir die deutsche Ausgabe wurde der Text des Originals mit den ihr vom Autor
beigegebenen Teilen aus anderen Arbeiten geringfiigig gekiirzt. Schreibweise
und Interpunktion der Zitate wurden weitgehend modernisiert.

Dresden, im Februar 1969

Giisela Buchheim
Siegfried Wollgast
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VORWORT ZUR DEUTSCHEN AUSGABE

Es ist eine groBe Freude fiir mich, daf dieses Buch in deutscher Sprache er-
scheint. Entgegen dem italienischen Sprichwort ,traduttore — traditore® er-
moglicht es eine Ubersetzung vielfach, den Gedankengang des Autors besser
auszudriicken und den semantischen Gehalt zu erweitern. In vielen Biichern
begegnet man Begriffen, die sehr adiquate lexikalische Aquivalente im Wort-
bestand der Sprache haben, in die das jeweilige Buch iibersetzt wurde. In dieser
Hinsicht ist die deutsche Sprache fiir wissenschaftshistorische Untersuchungen,
die sich mit der Entwicklung der allgemeinsten Prinzipien der Physik beschaf-
tigen, von besonderer Bedeutung. Denn in der deutschen Sprache wurden viele
grundlegende physikalische und philosophische Begriffe erstmalig geduBert oder
sie diente als eine der Quellen dieser Begriffe.

Schon vor zwanzig Jahren hatte ich die Absicht, eine historische Analyse der
klassischen Physik, ausgehend von einer quantentheoretisch-relativistischen
Position, vorzunehmen. In den fiinfziger Jahren konnte ich mein Vorhaben in
Form einer Trilogie verwirklichen.! Das vorliegende Buch basiert auf dieser
Trilogie, enthilt aber eine Fiille neuer Einschitzungen und Verallgemeinerungen.

Zunéchst einige Worte tber die Bedeutung einer historischen Analyse der
klassischen Wissenschaft unter nichtklassischen Gesichtspunkten.

Je deutlicher sich die gegenwértig noch ungelésten Probleme der theoretischen
Physik abzeichnen, um so mehr werden ihre Verbindungen mit der Vergangenheit
sichtbar, um so hiufiger erinnert sich die Wissenschaft an frithere Auseinander-
setzungen iiber Raum, Zeit, Bewegung und Stoff. Die bei der Loésung physika-
lischer Probleme immer wieder auftretenden Schwierigkeiten lassen auf Ver-
anderungen schlieBen, die wahrscheinlich zu einer noch entschiedeneren Abkehr
von der mechanischen Weltanschauung fithren werden, als das in der Relativitats-
theorie und in der Quantentheorie der Fall war. An der Schwelle neuer Erkennt-
nisse blickt die Wissenschaft zuriick, itberdenkt sie Inhalt und Bedeutung alt-
gewohnter feststehender Begriffe.

Diese Begriffe erweisen sich als historisch bedingt. Thre Entwicklung verdeut-
licht die stindig wachsende Ubereinstimmung des wissenschaftlichen Weltbildes

1 B. I. Kysuenos, Passutie Hay4Hol KapTuHs Mupa B Pusuxe XVII-XVIII B8., MockBa
1955; B. I'. Hysnenos, Ilpusnuns kixaccuueckoit ¢usuru, Mocksa 1958; B. I'. Hysne-
1oB, OCHOBH OTHOCUTEJNHHOCTH K KBAHTOBOY MeXaHMKM B UX HCTOPHYECKOM DPa3BUTHH,
Mocksa 1957.

13



mit der objektiven Realitdt. Die heutige Physik sucht nach einer Synthese
zwischen den Vorstellungen iiber Relativitit und Xontinuitét des Raumes und
der Zeit einerseits und den atomistischen Konzeptionen andererseits, von Ideen
also, die bereits seit der Herausbildung eines wissenschaftlichen Weltbildes exi-
stieren. Wie es scheint, wird das fundamentalste Prinzip der klassischen Wissen-
schaft zum Objekt der historischen Riickschau, ndmlich die Vorstellung iiber die
mit sich selbst identischen Teilchen, die sich im kontinuierlichen Raume bewegen.
Die Relativitdtstheorie widerlegte die Vorstellungen von der Unabhiangigkeit
von Raum und Zeit, von der Unveridnderlichkeit der Masse und schlieBlich 1916
vom Unterschied zwischen der Inertialbewegung und der Beschleunigung im
Gravitationsfeld. Die spezielle Relativitdtstheorie hat eine der wesentlichsten
Annahmen der klassischen Physik zu einer Anniherung abgewertet und: somit
zum Objekt historischer Analysen gemacht. Nach letzterer sind alle mechanischen
Inertialsysteme gleichberechtigt, aber ihnen steht das privilegierte System des
Weltédthers gegeniiber. Bezogen auf dieses System, bewegen sich die Koérper mit
ihrer ,,wahren Geschwindigkeit. 1905 wurde klar, daf die Geschwindigkeit
relativ zum Ather ein inhaltloser Begriff ist, daB sich die rdumlichen und zeit-
lichen Intervalle in einem bewegenden System dndern, dal die Lichtgeschwindig-
keit beim Ubergang von einem Inertialsystem zu einem anderen konstant bleibt,
wobei der Zeitverlauf nur fiir ein gegebenes System einen bestimmten Sinn hat.
So ist es sinnlos, von einer einheitlichen Zeit fiir verschiedene Systeme zu sprechen,
wenn die Aufgabe nicht eine angenaherte Vorstellung von einer unendlich grofen
Lichtgeschwindigkeit zulidft. Eine fir das ganze Weltall einheitliche Zeit — als
lineare Funktion der Koordinaten von Korpern, die sich entsprechend der Trig-
heit bewegen — wurde zum angendherten Begriff, der nur fiir einen bestimmten
Kreis von Aufgaben geeignet ist.

Bei dem durch die spezielle Relativitdtstheorie verursachten Umbruch blieb
die Grundlage des klassischen Weltbildes erhalten, die Vorstellung von absolut
mit sich selbst identischen diskreten Korpern, die sich relativ zueinander be-
wegen. \

Noch grundséitzlichere Verianderungen brachte die allgemeine Relativitats-
theorie. Sie hob die Gegeniiberstellung der Bewegung im Gravitationsfeld und der
Inertialbewegung auf. Wenn die klassische Mechanik annahm, da8 die Xorper
sich bei fehlendem Kraftfeld entlang geraden Weltlinien bewegen (d. h. entlang.
den kiirzesten Linien in der euklidischen Geometrie), so behauptet die allgemeine
Relativitatstheorie, daf sich die Korper im Gravitationsfeld entlang gekriimm-
ten, geodédtischen Linien bewegen. Allgemeiner ausgedriickt: Das Gravitationsfeld
stellt lediglich eine Abweichung von den euklidischen Beziehungen im vier-
dimensionalen, raumlich-zeitlichen Kontinuum dar, die Kriimmung dieses Kon-
tinuums. Das Feld 16st sich mit bestimmten von der Massenanhdufung abhingigen
geometrischen Eigenschaften in Raum und Zeit auf.

Allerdings greift auch die allgemeine Relativitatstheorie die Vorstellung von
der kontinuierlichen Bewegung der mit sich selbst identischen Teilchen nicht an.

Die Gesetze, die die Bewegung eines solchen Teilchens bestimmen, sind als
Differentialgesetze formuliert, die das Verhalten eines Teilchens in einem ge-

14
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